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Editorial

Deutschland und Deutschlandpolitik schienen lange eine Domane konservativer Po-
litik zu sein. Erst die Entspannungspolitik der Sozialdemokratie fuhrte dazu, dal3 zeit-
weilig Deutschlandpolitik vor allem mit der Sozialdemokratie identifiziert wurde. Der
sozialdemokratische Kompetenzvorsprang droht nun verloren zu gehen. Der Irseer
Entwurf flr ein neues Grandsatzprogramm ist gerade deutschlandpolitisch sehr ver-
besserungsbeddirftig (vgl. spw 35, S.167ff.). Zugleich finden in anderen Parteien inten-
sive Diskussionen statt. In der Union ringen ewiggestrige Stahlhelmer mit wendigen
Technokraten. Bei den Griinen wird gelegentlich auch eiimial Giber Deutschlandpolitik
diskutiert. Die sozialdemokratische Debatte, zukunftsweisender als konservative und
griine Einlassungen, hat Schwierigkeiten, sich bundesweit in Beschliissen niederzu-
schlagen. Die Behandlung des Berliner Antrags (vgl. hierzu spw 32, S.275ff.) auf dem
Nirnberger Parteitag ist ein Indiz dafir. Eine Debatte lber Ziel und Weg linker
Deutschlandpolitik ist in der Sozialdemokratie und tber diese hinaus — insbesondere
mit den Griinen —notwendig, wenn eine zweite Phase der Entspannungspolitik mitge-
staltet werden soll. Deswegen h”~en wir uns entschlossen, »Linke Deutschlandpolitik«
zum Schwerpunktthema dieses Heftes zu machen. Wir werden dieses Thema auch zu-
kiinftig fortfuihren.

Das Berlin-Jubiladum nimmt Giinter Gaus zum Anlal3, uber den glanzlosen europé-
ischen Frieden nachzudenken. Er erinnert daran, daf der Dialog zwischen den
Blocken moglich wurde, weil die faktische Anerkennung der EinfluBzonen Europa
Stabilitat gab. Zum bis heute geltenden System von Jalta sieht Gaus keine Alternative.
Er fordert zusétzliche Stitzen der Stabilitdt in Europa und regt an, iber zwei Friedens-
vertrége fir die beiden deutschen Staaten zu diskutieren. Gerhard Heimann fordert die
Sozialdemokratie auf, nach den Niirnberger Beschliissen weiter an ihrem Konzept fir
die zweite Phase der Entspannung zu arbeiten. Wegen der veranderten internationalen
Bedingungen gilt es, deutsche und européische Interessen auch gegen Widersténde
durchzusetzen. Langfristig will Heimann das Kondominium der beiden Superméchte
in Europa mittels eines européaischen Friedensvertrages ablsen. Mit Problemen einer
zweiten Phase der Entspannungspolitik beschaftigt sich auch Andreas Wehr Die bisher
vorliegenden Konzepte fiir diese Phase lassen die Statusfragen und Rechtspositionen
beider Seiten unberiihrt. Wehr konstatiert, daf® Fragen nach dem Status — beispiels-
weise nach der langfristigen Perspektive von Berlin (West) — nicht ewig vertagt
werden kénnen. Er fordert eine andere Sicht der DDR, die von deren dauerhafter und
mehr und mehr auch eigenstandiger Existenz ausgehen soll. Fur Wehr kann nur so der
Vierméchte-Status abgeldst und eine européische Friedensordnung etabliert werden.
Mit diesen Beitrdagen soll eine Diskussion fortgefiihrt werden, die zu einem sozialde-
mokratischen Konzept fiir die zweite Phase der Entspannung fiihrt, welches das milita-
rische, politische und 6konomische Element integriert.

Dirk Schneider, Alternative Liste, verteidigt die von der »Mittwochsrunde« der Al-
ternativen Liste publizierten »20 Thesen zu Westberlin, in denen die Perspektive eines



eigenstandigen Westberlin verfochten wird. Michael Wendt, gleichfalls Alternative
Liste, kritisiert diese Thesen fiir die »Mittelgruppe« der Alternativen Liste, deren »Ini-
tiative fur eine alternative Berlinpolitik« statt dessen auf ein elftes Bundesland Berlin
(West) hinausgeht. Hans Willi Weinzen stellt beide griin-alternativen Positionen syste-
matisch vor und vergleicht sie mit der sozialdemokratischen Position. Er hélt eine De-
batte zwischen Sozialdemokraten und Alternativen fur sinnvoll, fordert aber zugleich
eine Klarung der gegensétzlichen Positionen innerhalb der Alternativen Liste und
nennt sozialdemokratische Essentials fiir eine sinnvolle Diskussion. Andreas Wehr dis-
kutiert gleichfalls in der Perspektive auf einen Dialog die verschiedenen deutschland-
politischen Ansétze der Griinen.

Als Dokument wird der »Deutschlandplan der SPD« von 1959 wieder leicht zugang-
lich gemacht. Dieser zielte auf die fiir Mai 1960 nach Paris einberufene Vierméachte-
konferenz tiber Deutschland und war der letzte in einer Reihe von Vorschlagen der
SPD, die nach Wegen zur Wiedervereinigung suchten. Wenn auch diese Vorschlage,
die Wiedervereinigung in die Wege zu leiten, heute iberholt sind, so sind doch die Vor-
schlage zur militarischen Entspannung in Europa bis heute aktuell geblieben. Ein ak-
tueller Kommentar von Erik Nohara gilt den verhinderten Besuchen Eberhard Diep-
gens und Erich Honeckers im jeweils anderen Teil Berlins. Weitere Kommentare: Joa-
chim Gunther liber die Kreuzberger Ereignisse, Kai Fieguth und Rainer Christ tiber die
Wahlergebnisse in Hamburg und Rheinland-Pfalz und Klaus Peter Wolfiiber den Tarif-
abschluB der IG Metall. Frieder Otto Wolf kritisiert den Irseer Entwurf aus griiner
Sicht. Ebenfalls zur Programmdiskussion formuliert Uwe Kremer Elemente zukiinf-
tigerjungsozialistischer Strategie. Berichte von einer Tagung zur Progranamdiskussion
im Bezirk Ostwestfalen-Lippe und Uber den zweiten Juso-FrauenkongreR in Kdln be-
reichern das Heft zusétzlich. Vorab wird von Bruno Neurath an Max Adler erinnert,
der vor finfzig Jaliren starb. In spw 37 wird Detlev Albers aus gegebenem Anlaf3 {iber
Antonio Gramsci schreiben. Hans Willi Weinzen



Verlagsmitteilungen

Die Programmdiskussion fiihren!

Im letzten Heft brachten wir die Vorankiindigung, jetzt ist der Band in der Auslieferung
(siehe auch Anzeige auf dem Heftumschlag):

Uber Irsee hinaus! Zur Kritik am Programmentwurf der SPD.
Hrsg. von Detlev Albers und Kurt Neumann (92 Seiten; 8,80 DM)

Die beiden Herausgeber sind Vertreter ihrer Bezirke in der neu konstituierten Programm-
kommission beim ParteiVorstand. — Die flinfzehn Beitrdge der Broschiire unterziehen den
Irseer Entwurfeiner griindlichen Kritik in allen seinen Teiien und umschreiben Alternativen
vom Standpunkt linker Sozialdemokraten. Sie zusammen bilden die erste umfassende Stel-
lungnahme aus der Partei zur Diskussion des Entwurfs. —Der Band ist ein Instrument des
Eingreifens in den Prozel3 der Ausarbeitung eines neuen Grundsatzprogramms. An uns liegt
es nun, es auch zu nutzen. —Der Organisationspreis betrégt 6,50 DM (statt 5,50 DM in der
Vorankiindigung); der Band wurde umfangreicher und damit teurer als anfangs kalkuliert.
—Bestellungen bitte schrifilich an: spw-Vertrieb, Tegeler Strale 6, D-1000 Berlin (West) 65.

Jurgen Egert Mitherausgeber der spw

Die Gesellschafterversammlung der spw Verlag/Redaktion GmbH wahlte auf ihrer Sitzung
am 15 Mai 1987 in Berlin einstimmig und ohne Enthaltungen Jirgen Egert in denjetzt drei-
zehn Mitglieder zahlenden Gesellschafterausschuf3, der mit dem Herausgeberkreis der Zeit-
schrift identisch ist. Jurgen Egert, bis 1986 Landesvorsitzender der Berliner SPD, ist Ber-
liner Mitglied des Deutschen Bundestages und seit Beginn der 11 Wahlperiode Vorsitzender
des Bundestagsausschusses fiir Arbeit und Soziales.

Ebenfalls einstimmig billigte die Gesellschafterversammlung den Geschéftsbericht fiir
das Jahr 1986. Die Erlose aus Lieferungen und Leistungen konnten gegenuber dem Vorjahr
um 94,1 Prozent gesteigert werden und erreichten zu gut achtzig Prozent den Stand des
Jahres 1984. Das Verhéltnis der Kosten zu den Erlésen betrug 1: 1,04 und war damit deut-
lich glinstiger als in den beiden Vorjahren.

spw-Forderkreis

Im Friihjahr 1986 bereits beschloB die Gesellschafterversammlung der spw Verlag/Redak-
tion GmbH die Schaffung eines Forderkreises. Die Vorbereitungen sind abgeschlossen, ein
Sonderkonto »Forderkreis« ist inzwischen eingerichtet:

Konto Nr. 1115 028 301 — Stichwort »Forderkreis«

Kontoinhaber: spw Verlag/Redaktion GmbH

Bank fur Gemeinwirtschaft (BfG) Berlin (BLZ 100 101 11)
Zweck des Forderkreises ist die Unterstiitzung der Edition der Zeitschrift sowie von Bii-
chern und Broschiiren des 5pw-Verlags. Der Mindestforderbeitrag ist monatlich 20,-
DM/150,- OS. —Herausgeber und Redaktion bitten die Freunde der spw, die sich dazu fi-
nanziell in der Lage sehen, diese Mdglichkeit der Unterstlitzung des Projekts spw wahrzu-
nehmen. Auf Anfrage schickt das ipw-Biiro allen Interessenten die entsprechenden Informa-
tionen und Unterlagen.
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Bruno Neurath
Erinnerung an einen kreativen Dogmatiker

Max Adler starb vor 50 Jahren

Ein Zeitgenosse nannte ihn den »Feldrabbiner des Sozialismus«, seine Anhénger und
Schiiler schwarmten fiir den Menschen und Padagogen. In seiner Partei, der Osterrei-
chischen Sozialdemokratie, stand er auf dem linken Fliigel, seine kommunistischen
iCritiker jedoch bezichtigten ihn der prinzipienlosen, verbalradikal maskierten Preis-
gabe des Marxismus: Die Rede ist von Max Adler, dem &sterreichischen Soziologen,
Philosophen, sozialistischen Erzieher und Politiker, dessen Todestag sich am 28. Juni
1987 zum 50. Male jéhrt.

Max Adler, geboren am 15. Januar 1873, lebte eine widerspriichliche Existenz, fand
mit seinen Auffassungen und Arbeitsergebnissen sowohl begeisterte Zustimmung als
auch schroffe Ablehnung und blieb nach dem Ende des Nationalsozialismus auch in
Osterreich selbst lange vergessen, dabei verkérperte er eine einzigartige, heute selten
gewordene Symbiose von wissenschaftlichem und politischem Wirken: vor dem Ersten
Weltkrieg Obmann der sozialistischen Studenten Wiens, danach Lehrer in der Arbei-
terbildung und an der »Kinderfreundeschule« in Schlof Schénbrunn, Rechtsanwalt,
Landtags- und Nationalratsabgeordneter, Professor an der Universitdt Wien (von 1921
bis zu seinem Tode) und unermudlicher Publizist und Debattenredner zu Fragen der
sozialwissenschaftlichen Theoriebildung und politischen Programmatik.

Die marxistische Theoriegeschichte bereicherte Adler um eine ganz originére, nur
von ihm vertretene »Variante« der Verbindung von Kantschem und Marxschem
Denken, die er schon in seiner ersten grolen wissenschaftlichen Arbeit {Kausalitat
und Teleologie im Streite um die Wissenschaft, 1904) begriindete, bis zu seinem Tode
auf vielfaltigste Weise ausdifferenzierte und sowohl in der akademischen Welt als auch
in anspruchsvollen popul&rwissenschaftlichen Schriften fiir die lernende und studie-
rende Jugend in der Arbeiterbewegung vertrat. Dies war auch das durchgehend Dog-
matische, Systembidende in seinem Schaffen: daR er den einmal entwickelten Ge-
danken mit ungeheurer Konsequenz zu einer Denkschule ausbaute — sich allerdings
dabei nicht esoterisch-akademisch abkapselte, sondem zugleich auf schopferische
Weise in der dsterreichischen Sozialdemokratie, die ja auf unwiederholbare Weise
Erziehungs- und Bildungsbewegung war, wirkte.

Adler setzte sich scharf ab von den mit ihm fast zeitgleichen naukantianischen Sozia-
listen, welche die Moral-Philosphie Kants zur Rechtfertigung ihrer Ziele heranzogen.
Zwar leugnete er durchaus nicht die groRe Rolle der sozialen Moral und die appellative
Kraft und Wirkung des Kantschen »kategorischen Imperativs« in der geschichtlichen
Dialektik, aber Kant interessierte ihn »durch Marx hindurch«: den in der Kantschen
Erkenntniskritik angelegten sozialen Faktor (die Allgemeingtltigkeit von —wahren —
Erfahrungsurteilen) sah er durch den gesellschaftlichen Materialismus Marx’ erst real-
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soziologisch fundiert. Dabei bildete er einen fiir seine Denkweise eigentiimlichen Be-
griff, das »Sozial-Apriori«, womit eine apriorische Wir-Bezogenheit des menschlichen
Bewul3tseins (im Sinne einer anthropologischen Bestimmung) gemeint war und durch

"welches er die Natur-Notwendigkeit des Sozialismus begriindete. Eben diese Wir-Be-
zogenheit schloB es fiir ihn aus, dal unsolidarische Formen der Vergesellschaftung auf
Dauer akzeptiert werden wirden.

Sozialistische Erziehung und Bildung waren fiir ihn Verwissenschaftlichung von All-
tagsleben — indem die handelnden Subjekte einerseits die historischen GesetzmalRig-
keiten erkennen und durch ihr eigenes Handeln auch zugleich realisieren. An diesem
Punkte hob er die Uberragende Bedeutung des »tatigen Subjekts« hervor und verwarf
damit alle Auffassungen (beispielsweise Spét-Kautskyianischer Art) der UnbeeinfluR3-
barkeit der gesellschaftlichen Entwicklung. Unter dem Leitmotiv »mit Kant iber Kant
hinaus« hat er damit den Satz Engels’, da der Marxismus das Erbe der klassischen
deutschen Philosophie angetreten habe, mit Leben gefiillt. Das war es wohl auch, was
ihn als sozialistischen Erwachsenenbildner seinen Zeitgenoss/inn/en so beein-
druckend gemacht hat: Hohe geistige Strenge in Verbindung mit einer nachvollzieh-
baren Ubereinstimmung von ldeal und Handeln —wiewohl gesagt werden muR, daB er
mit seiner Kant-Marx-Synthese in der wissenschaftlichen Welt ein Einzelganger war
und geblieben ist.

Jedenfalls ist es erstaunlich zu lesen, wie Adler genau diejenigen systematischen
Leerstellen im Denkgebaude des klassischen Marxismus erkannt und geschlossen hat,
die Jirgen Habermas erst 50 Jahre spéter (in »Erkenntnis und Interesse« — 1977)
meinte, als er dem Marxismus die Reduktion der Selbsterzeugung der Menschengat-
tung auf Arbeit und ein fehlendes (transzendentales) Verstandnis fiir die Genese von
Sozialprozessen vorwarf. Adlers VVorarbeit aber schien vergessen.

»Vergessen« wird er (ber die Grenzen ideologischer Blocke hinweg — was in der
Regel kein Zufall ist — und so war es nicht verwunderlich, daf anlaRlich des Kant-Ju-
bildums in der DDR (1977) die Leistung Adlers in keiner Weise gewdrdigt wurde, ob-
wohl er mit seiner Unterscheidung von 6kononiischem und philosophischem Libera-
lismus das Erbe Kants auf genau die gleiche Weise interpretierte, wie es dann in der
DDR praktiziert wurde. Aber wie hatte man dort auch eines Mannes gedenken kénnen
oder wollen, der Zeit seines Lebens ein entschiedener Bek&mpfer des philosophischen
Materialismus war. Adler hat den Marxismus wie spéter Karl Korsch methodologisch
streng von jeder philosophischen Untermauerung abgetrennt und seinen Gegenstands-
bereich aufdie soziale Welt begrenzt. Obwohl er Verteidiger der russischen Revolution
war —den kommunistischen Parteien im Westen sprach er jedoch jede Existenzberech-
tigung ab, womit Adler — obwohl Partei-Linker —doch wieder typischer Austromar-
xist war. Auch Adler formulierte das —aus marxistisch-leninistischer Sicht —verrate-
rische Konzept vom »Dritten Weg« und prégte den von kommunistischen Paddagogen als
»idealistisch« verfemten Begriff vom »neuen Menschen.

Es war schon mehr als Uberféllig, als in der Ende der siebziger, Anfang der achtziger
Jahre in SPO- und SPD-Kreisen und -Zeitschriften gefiihrten Diskussion iiber eine
»Renaissance des Austromarxismus« der Name Max Adler wieder ins Gespréch kam.



So stellt sich Gerechtigkeit in der Wiirdigung der Leistung einer Person manchmal auf
Umwegen dann doch noch ein, und es kann allen an der Theoriegeschichte des Mar-
xismus interessierten nur allerwérmstens empfohlen werden, sich mit den Schriften
dieses Mannes vertraut zu machen, der mit seinem Gesamtwerk einen ausgesprochen
originellen und bemerkenswert eigenstdndigen Beitrag zum Werden des Marxismus ge-
liefert hat.

Neu aufgelegte, wieder im Handel erhaltliche Schriften Max Adlers:

Politische oder soziale Demokratie, Wien 1982 (»tribiine-buch«)

Marxistische Probleme, Bonn-Bad Godesberg 1974

Wegweiser — Studien zur Geistesgeschichte des Sozialismus, Bonn Bad-Godesberg 1974
Kant und der Marxismus, Aalen 1975

Das Raétsel der Gesellschaft, Aalen 1975

Die Staatsauffassung des Marxismus, Darmstadt 1973

Leser, N. + Pfabigan, A. (Hrsg.): Max Adler — Ausgewahlte Schriften, Wien 1981

Literatur iber Max Adler
Pfabigan, Alfred; Max Adler Eine politische Biographie, Frankfurt/Main 1983
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Wahlen

Rainer Christ

Neu gemischt

Zum Ausgang der Landtagswahlen in Rheinland-Pfalz

Der neue Landtag in Rheinland-Pfalz wird sich deutlich vom letzten unterscheiden;
Statt zwei gibt es kiinftig vier Parteien im Plenum wie in fast allen anderen Lander-Par-
lamenten der Bundesrepublik. Da CDU und FDP bereits die Bildung einer Regie-
rungskoalition angekiindigt haben, sind die Auswirkungen auf die Bundes- und die
kiinftige Regierungspolitik in Mainz eher minimal. Spannend bleibt es nur insofern,
als unklar scheint, wo sich die wirtschaftsliberal geprégte rheinland-pfélzische FDP
tberhaupt von der CDU zum Zwecke der Profilierung abgrenzen wird. Im Wahlkampf
zeigte sich eigentlich nur ein relevanter Unterschied: die Haltung zu den neuesten Ab-
riistungsvorschldgen aus der Sowjetunion, der sogenannten »Doppelten Null-Lésung«.

Dieses Thema ist fur Rheinland-Pfalz allerdings von erheblicher Bedeutung, da die
Friedensbewegung die lange andauernde Sprachlosigkeit gegentiber den Folgen des
MiRbrauchs groRRer Landesteile fiir »den grofiten Flugzeugtrager der Nato« (Bernhard
Vogel) umgewandelt hat in vielféltige politische Bewegungsformen gerade auch im
landlichen Raum. Insbesondere hier betrifft die Menschen die Militarmaschinerie al-
lerdings auch in extremer Weise: vom Tieffluglarm Giber Mandverschéaden bis hin zum
Verlust ganzer Waélder fur militarische Anlagen und den neuesten Gipfelpunkt, der Sta-
tionierung der Cruise Missiles in Hasselbach. Dadurch hat die Friedensbewegung hier
in sozialen Bereichen Wurzeln geschlagen, die (iber die (blichen gesellschaftlichen
Sektoren, die auf solche Fragen aufgeschlossen reagieren, zum Teil weit hinausgehen.
Die ablehnende Haltung der CDU zu den erwahnten Abristungsvorschlagen, mit der
sie im Wahlkampfvéllig isoliert dastand, wird ein Grund fiir die gravierenden Verluste
dieser Partei gewesen sein. Dal dies Uberwiegend der FDP zugute kam, vermindert na-
tirlich die politischen Umsetzungsaussichten dieser Entwicklung erheblich.

Ein zweiter Grund fiir die gravierenden Verluste der CDU muB in erheblichen Pro-
blemen im landwirtschaftlichen Bereich gesehen werden, namentlich im Weinbau,
aber nicht nur dort. Vorwiegend Klein- und Mittelbetriebe pragen das Bild der Land-
und Weinwirtschaft im Sudwesten. Seit Jahren schon liegen diese Betriebe auf der
Schattenseite der an der groRen Agro-Industrie ausgerichteten Politik der EG und der
Bundesregierung. Viele rheinland-pfélzischen Betriebe arbeiten dadurch schon lange
unterhalb der Rentabilititsgrenze. Diese allméhlich immer scharfer werdenden Pro-
bleme brachen im Zuge der verschiedenen Weinskandale der letzten Jahre offen aus.
Die CDU verkannte anfangs die Brisanz dieser Entwicklung und geriet dadurch in den



landlichen Gebieten stark unter Druck. Die Wahlverluste lagen jetzt in weiten l&ndli-
chen Bereichen jenseits der Zehn-Prozent-Marke.

Profitiert haben hiervon zum einen die Freien Wahlergruppen. In den Weinbauge-
bieten der Mosel z.B. kamen sie teilweise bis auf 4 Prozent der Wéhlerstimmen. Letzt-
lich blieb diese Formation, die zum ersten Mal bei Landtagswahlen kandidierte, aber
weit hinter ihren eigenen Erwartungen und auch denen vieler Beobachter zuriick. Mit
1,5 Prozent gelang es ihr lediglich, ein Zehntel ihrer Stimmen aus der letzten Kommu-
nalwahl zu mobilisieren. Das Experiment einer freien Wahlerliste auf Landesebene
durfte damit sein friihzeitiges Ende gefimden haben. Von den Problemen in den landli-
chen R&umen konnte zum zweiten die SPD deutlich profitieren. Sie gewann hier fast
uberall zwei bis drei Prozent dazu, obwohl sicherlich noch einige Verluste in Richtung
auf die bei der letzten Landtagswahl noch sehr schwachen Griinen einzukalkulieren
sind. Diese Gewinne sind auf die groRe Aufmerksamkeit zurtickzufiihren, die die SPD
und namentlich ihr Vorsitzender Rudolf Scharping, den Problemen dieses Raumes ge-
widmet haben. Zwar fehlt auch der SPD ein wirklich schlissiges Agrarprogramm fiir
Rheinland-Pfalz. Doch mit Einzelprogrammen gerade fiir den Bereich des Weinbaus
und durch viele Diskussionsveranstaltungen vor Ort konnte die SPD zumindest den
Eindruck vermitteln, daf3 es ihr ernst ist mit einer veranderten Landwirtschaftspolitik,
die sich nicht langer an den Verwertungsinteressen einiger weniger GrolRunternehmen
wie Pieroth oder anderer orientiert, sondern an den vielen kleinen Betrieben, die ums
Uberleben kampfen. Das zahlte sich aus.

Dal die SPD trotzdem nur knapp das Ergebnis der letzten Landtagswahlen halten
konnte, liegt am nach wie vor negativen Trend in vielen Stédten, namentlich solchen,
die von Dienstleistungsbereichen und Verwaltungen geprégt werden. Als Beispiel kann
die Landeshauptstadt Mainz gelten, in der die Verluste fast flinf Prozent betragen. Hier
sind auch die Verluste der Union eher unterdurchschnittlich, wéhrend Griine und FDP
stark gewinnen. Das Bild dhnelt stark dem der Bundestagswahlen vom Januar dieses
Jahres. Die stark abgefallene Wahlbeteiligung signalisiert darliber hinaus, daf es sich
zum Teil um Wahlenthaltungen ehemaliger sozialdemokratischer Wéhler handeln muR.
Kurzfristige Konzepte scheinen hier nicht zu greifen, dazu ist dieser Trend zu stark und
auch nicht erst seit gestern feststellbar. Gerade hier kann die Partei nur durch eine kon-
sequente Umsetzung der neuen Beschllisse zur Atomenergie, zur Abrlstung etc.
wieder an Profil gewinnen. Und nur in einer klaren Profilierung, die die Unterschiede
insbesondere zur CDU deutlich heraustreten 1aRt, liegt eine Chance fir die Zukunft.
Diese Profilierung darf sich dann auch nicht in Wahlk&mpfen erschdpfen, sondern muf3
in bestdndigen Formen im politischen Alltag ihre Grundlage haben. Das Landeswahl-
programm der SPD, wenn auch zum Teil sehr allgemein, ohne konkrete Festlegung in
vielen Bereichen, hat dazu einige Mdglichkeiten —beispielsweise durch die klare Ab-
lehnung der Atomenergie, durch die Unterstiitzung von Abristungsvorschlagen und
Aktionen der Friedensbewegung und &hnliches — geboten. Diese inhaltlichen Per-
spektiven pragten jedoch vielerorts den Wahlkampf gerade nicht, ganz im Gegenteil:
Im wohl rechtesten Parteibezirk der SPD, Rheinhessen, wurden Veranstaltungen ei-
niger Gliederungen zum Ostermarsch, zum § 218 oder zur Verteidigung der Grund-



rechte massiv behindert. Diese Ereignisse verdeutlichen, wie schwierig die Umset-
zung von inhaltlichen Umorientierungen auf Bundesparteitagsebene auf die Ebene der
konkreten Politik in Landern und Kommunen ist. Gerade hier gibt es erhebliche Wi-
derstande, die sich in den letzten Monaten neu formiert haben, und die Prozesse der
letzten Jahre wieder umkehren wollen. Diese Krafte dirfen nicht unterschatzt werden.
In Rheinland-Pfalz erhielten sie nochmals Auftrieb durch die Ereignisse im angren-
zenden Hessen. Die dortige Niederlage der Rot-Griinen-Konstellation wurde prompt
zum Nachweis fur die Notwendigkeit einer starkeren Abgrenzung von den Griinen ge-
wendet. Gerade auch der Landesvorsitzende Rudolf Scharping ging in den letzten Wo-
chen mit immer schérferen AuBerungen auf diese Entwicklung ein, nachdem er sich
vorher vorsichtig in der Koalitionsfrage verhalten hatte. Erst AuRerungen nach der
Wahl lassen darauf schliefen, dal3 der vergleichsweise glimpfliche Ausgang der Wahl
fiir die SPD nun auch noch auf die deutlichere Abgrenzung zu den Griinen zurlickge-
flhrt wird. Das ware gerade auch unter landespolitischen Gesichtspunkten verhangnis-
voll. Ergibt sich doch endlich seit vielen Jahren wieder zumindest die Aussicht aufeine
Veranderung in diesem CDU-Stammland. Inzwischen ist die Basis der Konservativen
aufungeféhr 52 Prozent der Wahlerstimmen abgesunken. Zu knacken ist diese knappe
Mehrheit allerdings nur mit einer ehrlichen reformpolitischen Alternative zu CDU und
FDP unter EinschluB der ernsthaften Auseinandersetzung mit den Griinen.

Kai Fieguth
Die »kleine Wende« und die Schwache der Linken

Anmerkungen zum Hamburger Wahlergebnis

Auch im Stadtstaat Hamburg ninrnit der Problemdruck in vielen gesellschaftlichen Be-
reichen seit Jahren zu. Exemplarisch seien hier nur die Massenarbeitslosigkeit von
Uiber 100.000 Menschen, die Werftenkrise, die immer stirkere Abhangigkeit von Atom-
kraftwerken (Stade, Brokdorf, Krimmel, Brunsbdttel), die vielfaltigen 6kologischen
Probleme (Abfallbeseitigung, Wasserverschmutzung), der zunehmende Abbau demo-
kratischer Rechte (Demonstrationsfreiheit, Hafen-StraRe), die steigende soziale Vere-
lendung und die unsoziale staatliche Sparpolitik im Bildungs- und Sozialbereich
(Schulschlieungen, Stellenabbau im Kindertagesstattenbereich) genannt.



Die Ursachen fur diese Misere sind nicht nur in den kapitalistischen Krisenpro-
zessen und der Bonner Wende zu finden, sondern auch in der Politik des sozialdemo-
kratischen Hamburger Senats. Nachdem bereits 1981 die Mdglichkeit der »Hamburger
Verhéltnisse« fur eine rot-griine Reformperspektive verspielt wurde, kam es im wei-
teren zu einer kaum noch als sozialdemokratisch zu bezeichnenden Krisenldsungspoli-
tik der Hamburger Mehrheits-SPD: Der Standortpolitik. Die Lésung der angefiihrten
gesellschaftlichen Probleme sollte durch eine Verbesserung der Ausgangsbedingungen
des »WirtschaftsStandortes Hamburg« erfolgen. Die Verwertungsbedingungen der pri-
vaten Wirtschaftsunternehmen sollten entscheidend verbessert werden. Fast aus-
schlielich wurden alle Politikbereiche auf diese Maxime getrimmt.

Im Ergebnis war diese Politik nicht nur nicht erfolgreich, sondern fiihrte zur Ver-
scharfung der gesellschaftlichen Krisenprozesse. Ganz zu schweigen davon, daf? eine
Reformperspektive — gerade auch als Gegengewicht zu neokonservativen Krisenlg-
sungsmustern — so systematisch verbaut wurde — und auch nicht ernsthaft als Aus-
gangspunkt fir diese Variante »sozialdemokratischer Erneuerung« diente.

Ein weiteres Ergebnis dieser Politik: Bei den Biirgerschaftswahlen im November
1986 erlebte die SPD erdrutschartige Verluste, wéhrend sowohl die CDU als auch die
GAL kréftig dazugewannen. Erneut kam es zu »Hamburger Verhéltnissen«.

Im folgenden gelang es weder den Reformkréften, eine rot-griine Bundnisperspek-
tive zu erdffnen, noch den Parteirechten und der CDU, eine groRe Koalition zu instal-
lieren. Neuwahlen wurden »nétigc. Am 17. Mai dieses Jahres konnte die SPD nun
wieder Stimmen dazugewinnen und sich auf 45 Prozent verbessern. Die CDU verlor
leicht und hat nun 40,5 Prozent Wéahler/innen-Stimmen. Der in wirtschaftspolitischen
Fragen rechts von der CDU stehenden FDP (Privatisierung staatlicher Unternehmen,
LadenschluBzeiten, Gewerbesteuersenkung, radikaler Stellenabbau im 6ffentlichen
Dienst) gelang mit 6,5 Prozent nach Jahren erneut der Einzug in die Birgerschaft. Die
Griin-Altemative-Liste (GAL) erlitt mit einem Verlust von Uber drei Prozent eine
schwere Wahlniederlage und kommt nun auf sieben Prozent.

Der Wahlkampfvon CDU und FDP war durch eine Siegesgewil3heit gekennzeichnet,
die nun nur teilweise bestatigt wurde. Der SPD-Wahlkampfist nicht anders als wider-
spriichlich zu kennzeichnen: Auf der einen Seite stellte sie sich als Alternative zur
Bonner Wende dar (»Sozial bleiben, dagegen halten«), auf der anderen Seite wollte sie
erklartermafRen ihre Mehrheitspolitik weiterfuhren. Dabei kam es zu scharfen Abgren-
zungen zur GAL (die weithin auch von der Parteilinken mitgetragen wurden). So
wurde einer Reformperspektive schon im Vorfeld von soziademokratischer Seite jede
Ausgangsbasis genommen, wenn auch die GAL-Mehrheitsposition durch ihre hohen
— nicht ernsthaft umsetzungsfohigen — Anforderungen des Zehn-Punkte-Tolerie-
rungsangebotes, ihren Teil hierzu beigetragen hat.

So besteht zwar in Hamburg weiterhin die Moglichkeit einer rot-griinen Politik, die
Gegengewichte gegen eine Rechtswende auch in Hamburg schaffen kénnte, aber eben
nur rein rechnerisch und nicht politisch!

Somit wird infolge des Wahlergebnisses nicht nur eine kleine Koalition zwischen
SPD und FDP installiert werden, mit all den Auswirkungen, die dies auf die weitere



Politik in Hamburg haben wird (ndmlich einer »kleinen Wende«). Sondern es wird
hierin auch die Schwéche der Linkskréfte in der Stadt deutlich. Die vielen alternativen
Vorstellungen und Ldsungsvorschlége fir die gesellschaftlichen Probleme, seien sie
nun von Teilen der Hamburger SPD-Linken, der GAL oder den verschiedenen auf3er-
parlamentarischen Bewegungen entwickelt, sind bisher nicht zu einem mehrheitsfa-
higen »Reformprojekt« verbunden worden. Im Gegenteil: Die Hamburger Linke hat
bisher gegeneinander diskutiert und gehandelt und ist nicht in der Lage gewesen (von
einzelnen Ausnahmen, wie dem Diskussionsangebot der »Hamburger Perspektiven,
einmal abgesehen), zumindest gemeinsame Diskussionsprozesse oder -Strukturen zu
entwickeln.

Die verschiedenen politischen Strategien der SPD-Linken auf der einen Seite, die
iber kaum noch funktionierende Strukturen und fiir sie handlungsbestimmende Alter-
nativkonzepte flr die realistische Er6ffnung einer Reformpolitik verfiigen, und den
GAL-Positionen auf der anderen Seite, die ihre grundsatzlichen Alternativkonzep-
tionen bisher nicht auf die Ebene des »konkreten Einstiegs« in eine solche Reformpo-
litik auch mit systemiberwindender Perspektive Ubertragen konnten, haben einen wei-
teren Schritt in die insofern selbstverschuldete jetzige Defensivposition zum Ergebnis
gehabt!

Es wird damit in der néchsten Zeit nicht nur darauf ankommen, Gegengewichte zu
einer »kleinen Wende« in Hamburg zu schaffen, sondern gerade dies wird nur méglich
sein, wenn die verschiedenen —und in Hamburg durchaus relativ breit entwickelten
und auch verankerten — strategischen Altemativvorstellungen auf ihre jeweiligen
Schwéchen hin hinterfragt und weiterentwickelt werden.

Fur die SPD (d.h. auch fur die Parteilinke) wird es darum gehen, die eigene Politik
aufihre PerspektivVorstellungen hin zu hinterfragen. Wie kdnnen tendenziell gemein-
same Uberlegungen der Linkskrafte in praktische Politik umgesetzt werden? Wie kann
eine Reformpolitik aussehen und mehrheitsfahig gemacht werden? Welche Wider-
stdnde wird es hiergegen von seiten der Rechtskrafte geben, und wie kann darauf rea-
giert werden? Wie wollen Hamburger Sozialdemokrat/inn/en es angesichts der schon
langer anhaltenden Krisensituation und Rechtswende Uberhaupt erreichen, dal nicht
nur Reform-, sondern auch sozialistische Perspektiven er¢fftiet werden?



Gewerkschaften

Klaus Peter Wolf

Der Kompromil von Bad Homburg:
Kein Friedensvertrag mit Gesamtmetall

Die nun abgeschlossene Tarifrunde der |G Metall fand unter schwierigen gesellschafts-
politischen Rahmenbedingungen statt. Der aus Rache fiir den 84er Streik von der Koa-
lition aus Kabinett und Kapital geschaffene Knebelungsparagraph 116 Arbeitsforde-
rungsgesetz (AFG) machtjeden Arbeitskampfnahezu unméglich. Die vor allem »haus-
gemachte« Krise der Gemeinwirtschaft versuchten die Konservativen gegen die Ge-
werkschaften zu wenden. Die burgerlichen Kréafte wurden bei der Bundestagswahl und
bei der Landtagswahl in Hessen gestérkt. Und auBerdem engt die anhaltende Massen-
arbeitslosigkeit die reformerischen Handlungsspielrdume ein und drangt die fort-
schrittlichen Kréfte in die Defensive.

In dieser restaurativen Phase der Bundesrepublik stellt der Kampf flur die
35-Stunden-Woche bei vollem Lohnausgleich gegenwartig die einzige mobilisierungs-
iahige Reformperspektive dar, die im ékonomischen Bereich greift. Sie sichert und
schafft tausende von Arbeitsplatzen und grenzt den Anstieg der Massenarbeitslosigkeit
ein. Sie bietet damit die Chance, nicht jedwede Reformpolitik génzlich zu verbauen.

Die IG Metall konnte in dieser Tarifrunde in einem Stufenplan die 37-Stunden-
Woche mit vollem Lohnausgleich sowie Erhéhungen der Loéhne, Gehélter und Ausbil-
dungsvergiitungen durchsetzen. Bis zu 100000 Arbeitsplatze konnen damit gesichert
und geschaffen werden. Die IG Metall unterstreicht erneut, daf? sie Beschaftigungsim-
pulse auslésen und den Solidarpakt mit den Arbeitslosen will.

Die totale Anpassung des Menschen an die Maschinenlaufzeiten wurde verhindert.
So forderte der Arbeitgeberverband Gesamtmetall eine tagliche Hochstarbeitszeit von
bis zu 10 Stunden, eine wochentliche Hichstarbeitszeit von bis zu 60 Stunden sowie
den Samstag als Regelarbeitstag. Die bisherige tarifliche Arbeitszeitgestaltung ware
damit zertrimmert worden. Diese extremistischen Forderungen konnten abgewehrt
werden. In den regionalen Verhandlungen wurden fiir die — in Ausnahmeféllen mog-
liche — Samstagsarbeit bessere Regelungen abgeschlossen.

Zu den bedeutenden Erfolgen der IG Metall gehort, eine Trendwende bei der Diffe-
renzierung der Arbeitszeit erreicht zu haben. Die individuelle regelméaRige Arbeitszeit
wird in der ersten Stufe (L April 1988) zwischen 37 und 39,5 Stunden und in der
zweiten Stufe (1989) zwischen 36,5 und 39 Stunden betragen. Damit ist die Spanne von
drei Stunden (Leber-Kompromif3 von 1984) auf 2,5 Stunden verkirzt worden. Damit
gehort die 40-Stunden-Whche endgiiltig der Vergangenheit an. Sie gilt auch kiinftig
nicht mehr fur hoher eingruppierte Angestellte und Facharbeiter, ebenfalls nicht mehr
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flr die Auszubildenden. Keine Beschaftigtengruppe ist mehr von der Arbeitszeitver-
kiirzung ausgeschlossen.

Wie stark die Arbeitszeit differenziert und ob die Auszubildenden in die Arbeitszeit-
verkirzung mit einbezogen werden sollen, dariiber wurde beim »Spitzengespréch«
zwischen der 1G Metall und Gesamtmetall in Bad Homburg bis zum Schlu? und am
hartesten gerungen. Gesamtmetall wollte, um Maschinen optimal zu nutzen, eine lan-
gere Arbeitszeit flr héher eingruppierte Angestellte und Facharbeiter. AuRerdem
wollte der Arbeitgeberverband fiir diese Beschéftigten und fir die Auszubildenden lan-
gere Arbeitszeiten, um die Belegschaften weiter zu spalten. Fortgesetzt werden sollte
damit die Spaltungspolitik, die das »Beschéftigungsforderungsgesetz« mit den befri-
steten Arbeitsverhaltnissen erdffnet hat. Derartig gespaltene Belegschaften behindern
nachhaltig kollektive Interessenvertretung, kénnen sie auch unméglich machen.

Mit der Ausgrenzung dieser Beschéftigtengruppe sollte die IG Metall in Legitima-
tionszwange gedrangt werden. Ihr sollte der Zugang zu strategisch wichtigen neuen
Mitgliedern verbaut werden: zur immer gréfier werdenden Gruppe der Angestellten
und zum Zukunftspotential Auszubildende. Dieser Angriffaufdie einheitliche gewerk-
schaftliche Interessenvertretung wurde mit Erfolg zurlickgewiesen.

Nicht erreichen konnte die IG Metall hingegen einen Stufenplan, der bereits jetzt ein
festes Datum fiir die Einfiihrung der 35-Stunden-Woche vorsieht. Dies wére eine emp-
findliche politische Niederlage fiir Gesamtmetall gewesen und hétte noch mehr Ar-
beitsplatze schaffen kdnnen. Allerdings erscheint es realistisch, dieses Ziel in der
nachsten Arbeitszeitrunde — also 1990 — zu erreichen.

Nicht ohne Risiko ist auch die dreijahrige Laufzeit. Dies gilt jedoch weniger fir die
Lohnseite. Sollten die Preissteigerungen stérker sein als im Augenblick vorhersehbar
und sollten die Verteilungsspielrdume groRer werden als gegenwaértig zu vermuten ist,
dann wird die IG Metall tari~olitisch handeln kénnen. Ins Leere laufende Nachschlag-
diskussionen sind nicht zu erwarten.

Mit Risiken behaftet ist die dreijahrige Festlegung, weil Tarifrunden in der Regel
auch immer Mobilisierungskrafte freisetzen: von Warnstreiks bis —im duRersten Fall
— zum Streik. Derartige Arbeitskdmpfe haben nicht nur bewuBtseinsbildende Ein-
flisse, sondern auch gesellschaftspolitische Auswirkungen.

Aber eine Tatsache bleibt, daB auch der Bad Homburger KompromiR nicht allein am
»grinen Tisch« zustande gekommen ist, sondern erk&mpft wurde. Zunachst einmal:
Dieses Ergebnis ware ohne den siebenwdchigen Arbeitskampfvon 1984 nicht denkbar
gewesen. Gesamtmetall gibt mittlerweile zu, keine Chance zu haben, weitere Arbeits-
zeitverkilrzungen in einem Arbeitskampf zu verhindern und bezeichnet seine Tabu-Po-
litik von 1984 als »Fehler«. Hinzu kam diesmal das erfolgreiche Konzept der IG Metall,
angesichts des 8 116 AFG die Warnstreiks zu intensivieren. Rund eine Million Beschaf-
tigte haben sich daran beteiligt. AulRerdem wurde in dieser Phase eine bisher noch
nicht dagewesene Solidaritat unter den Einzelgewerkschaften im DGB hergestellt.

Eine weitere neue Qualitét ist in der Bereitschaft der Gewerkschaften zu sehen, sich
auf ein soziales Blindnis mit den verschiedensten groRen gesellschaftlichen Gruppen
einzulassen. Da waren Kirchen, Wohlfahrtsverbande, Sportvereine und Reformpar-



teien ebenso angesprochen wie Prominente aus Wissenschaft, Kultur und Sport. —Das
Kapital konnte nur schwer einschatzen, zu welchen Solidarisierungs- und Radikalisie-
rungsprozessen ein Arbeitskampf mit der Folge der »kalten Aussperrung« fiihren
wiirde. Deshalb wollte Gesamtmetall offensichtlich der mit dem § 116 mdglich gewor-
denen »Geiselnahme« ausweichen.

Allerdings hat auch diese Medaille eine zweite Seite: Dieser Arbeitskampfwaére auch
fiir die IG Metall der wohl schwierigste und unkalkulierbarste geworden. Nachdem in
Baden-Wirttemberg von den Arbeitgebern signalisiert wurde, eine Stunde Arbeitszeit-
verkiirzung und eine 3,7-prozentige Lohnerhéhung seien maglich, wére es kompliziert
geworden, einen Arbeitskampf Uberhaupt zustande zu bringen. Und niemand konnte
mit Sicherheit Vorhersagen, wie lange ein Arbeitskampf angesichts sozialer Not der
»kalt Ausgesperrten« hétte durchgehalten werden kdnnen.

Wie dieser Tarifkompromif3 erzielt worden ist, das spiegelt nun auch die gesell-
schaftlichen Krafteverhaltnisse in der Bundesrepublik wider. Nach den Niederlagen
der Linken in den letzten Jahren hat die 1G Metall —unterstutzt von den DGB-Gewerk-
schaften und von sozialen Gruppen — gezeigt, daf sie sich nicht erniedrigen a3t und
nicht kapituliert. Sie hat einen gesellschaftspolitischen Erfolg erzielt. Der Kompromif
von Bad Homburg darfnicht miRverstanden werden als sozialpartnerschaftlicher Frie-
densvertrag — auch nicht fur drei Jahre.

Denn die Auseinandersetzungen mit dem Kapital bleiben, nicht nur in den Krisen-
branchen Stahl und Werften sowie beim arbeitsfreien Wochenende. Es bleibt die Kon-
frontationspolitik der Konservativen, die die Lohnfortzahlung im Krankheitsfall, die
Renten- und Krankenversicherung sowie das Betriebsverfassungsgesetz zu Lasten der
Beschéftigten und der Gewerkschaften verdndern wollen. Dies erfordert von der IG
Metall, ihre Betriebsrate und Vertrauensleute nicht nur im betrieblichen, sondem auch
im gesellschaftlichen Abwehrkampf der nachsten Jahre zu stérken. Die organisations-
politisch groBe Aufgabe lautet, mehr Angestellte als Mitglieder zu gewinnen.

SchlieBlich gilt fir die IG Metall wie fir alle bundesrepublikanischen Linkskréfte,
mobilisiemngsfahige Reformperspektiven und Konzepte fiir eine erfolgreiche Ausein-
andersetzung mit dem Konservatismus zu entwickeln. Zu erdffnen wére eine program-
matische Diskussion Uiber die gewerkschaftlichen Anforderungen am Beginn des néch-
sten Jahrhunderts.



Berlin

Erik Nohara

Symbolische Schritte ins Nichts

Warum Diepgen ausgeladen wurde

Die HeiRluft-Rakete, genannt »Berlin im Kraftefeld der Ost-West-Beziehungen, ist
entgegen den Erwartungen der Zuschauer und — mehr noch — ihres Konstrukteurs
Eberhard Diepgen nicht in die vorgesehene Umlaufbahn gelangt, sondern kurz nach
dem AbschuB geplatzt. Ware nicht Kreuzberg, die negative Seite eines westlichen Me-
tropolen-Daseins, dann konnte sich unsere bis zum 31 Dezember voll und ganz dem
zuwenden, was dort spatestens seit dem Mauerbau gilt — also dem Provinzdasein.

Blieb riickblickend nur zu fragen, was eigentlich mit der Rakete bezweckt wurde,
welche Ergebnisse sie bei einem erfolgreichen Start hétte einbringen kénnen und was
beim Design falsch gemacht wurde. Man mu8 dem Regierenden Birgermeister zu
Gute halten, daR er die Ziele der auRenpolitischen Jubildums-Initiative beizeiten, ndm-
lich anfang Januar dieses Jahres in seiner Rede vor der Deutschen Gesellschaft fir Aus-
wartige Politik in der tatsdchlichen Hauptstadt Westdeutschlands, ndmlich in Bonn,
ausfihrlich benannt hat. Die zentrale These lautete; »Auch getrennte Jubiléden kdénnen
und sollen den Blick fiir die Einheit der Stadt und der Nation starken. Das ist unser Ziel
flr das Jahr 1987.« Die Feierlichkeiten und in diesem Zusammenhang natdrlich auch
die geplante Anwesenheit Honeckers hier und Diepgens dort hatten den Zweck gehabt,
Berlin »als Hauptstadt der deutschen Nation flir das néchste Jahrhundert vorzube-
reiten«. Hinsichtlich der Vergangenheitsbewaltigung kam Diepgen dabei zu erstaunli-
chen Einsichten. Die von Adenauer seinerzeit mit dem Deutschland-Vertrag vollzogene
endgiiltige Westbindung sei sozusagen ein Geschaft gewesen, denn dadurch hatten sich
die Westalliierten verpflichtet, ebenfalls fir die Aufhebung der Spaltung Deutschlands
zu sorgen. Doch diese Erwartung habe sich als Illusion erwiesen; »Mit dem Schock des
Mauerbaus (wurde) ... ein Umdenken notwendig, ein gerade fiir meine Partei schwie-
riger Lernprozel3 begann.

Die Umorientierung fiihrte zum Grundlagenvertrag. Diepgen grenzt sich ab von dem
Denken der Ewig-Gestrigen besonders in seiner Partei; Es sei in letzter Zeit davon die
Rede gewesen, der Senat wolle den Status verandern; »Zum einen; Das kdnnen wir
nicht. Zum anderen; Das Gegenteil ist der Fall. Wir wollen ihn aber in praktischer Po-
litik ernst nehmen.« Eine Politik der selbstauferlegten Isolierung gegeniiber der DDR
und der anderen Stadthélfte dagegen laufe mit der Aufwertung der DDR und besonders
Ostberlins beispielsweise durch die immer haufigeren Besuche westlicher Regierungs-
chefs Gefahr, fir Westberlin in einem »Status-quo-Minus« zu enden. Andererseits sei



da eine »viel bemerkenswertere Gegenentwicklung«: »Die Deutschen (empfinden sich)
in beiden Staaten wieder mehr als Deutsche«. »Unsere«, also die von der CDU ge-
&uRerte Befurchtung, der Grundlagenvertrag konne zu einem »Auseinanderleben der
Nation« fuihren, habe sich nicht bewahrheitet. Diepgen macht in diesem Zusammen-
hang auf unmilverstandliche Weise deutlich, wie er den Begriff »Nation« politisch im
Klréftefeld der Ost-West-Beziehungen definiert; »Im Gegenteil, es gibt eine klare West-
orientierung in der DDR.« Diepgen baut nun darauf, daf? sich der angebliche Westdrall
in der DDR zuknftig noch verstérken lasse, wenn man sich nur geniigend auf die Ein-
heit der Nation berufe; »... ich bin davon tiberzeugt, daR wir in Deutschland (West) und
Deutschland (Ost) in den vor uns liegenden Jahren eine grofe nationale Debatte be-
kommen werden, aufdie die Wenigsten geistig vorbereitet sind.« Aus dieser Zustands-
beschreibung leitet Diepgen drei Konsequenzen fiir den Senat ab: 1 Die Stadt musse
sich weiter und zunehmend aus eigenen Mitteln heraus entwickeln. 2. Die Bindung
zum Westen, zur Bundesrepublik, der EG und den USA, misse forciert werden. 3. Die
Féahigkeit und Bereitschaft zum Dialog mit der anderen Seite sei erforderlich. Daftr
wirden schon die »Sachgriinde« sprechen, z.B. der Umweltschutz, die Verkehrsver-
bindungen und die neuen Kommunikationstechniken. Diepgen spricht dann den Tech-
nologietransfer an und kritisiert, ohne Rof3 und Reiter zu nennen, indirekt die USA:
»Auf die Dauer starkt der West-Ost-Technologietransfer die Westorientierung der
RGW-Staaten eher als er dem militérisch-industriellen Komplex dort zu nutzen im-
stande ist.« Diepgen brauchte allerdings nicht zu befurchten, dal® er mit dieser Bemer-
kung in den USA noch sonderlich anecken wiirde, denn dort hat sich besonders in In-
dustriekreisen seit einiger Zeit schon die Meinung durchgesetzt, daf sich das High-
Tech-Embargo angesichts der westeuropdischen und asiatischen Handelsrivalen so-
wieso nicht durchsetzen lasse.

Uberhaupt scheint Diepgen seit langem schon davon iiberzeugt zu sein, daB der Ost-
West-Handel gerade fir Westberlin nur Vorziige und kaum Risiken mit sich bringe:
Man denke in diesem Zusammenhang nur an die Ankniipfung an das sowjetische Erd-
gasnetz, also an die zunehmende Abhéngigkeit der westlichen Stadthélfte von den 6st-
lichen Energielieferungen, die von dem sozialliberalen Senat nur zégernd, nach dem
Regierungswechsel in Westberlin dann jedoch mit grolen Schritten vorangetrieben
wurde.

Doch das entscheidende Motiv fiir den Dialog mit der anderen Seite ist fiir Diepgen
die anzustrebende Einheit Deutschlands unter westlichem Vorzeichen. Im O-Ton:
»Wenn es uns nun gelingt, trotz der Mauer in Berlin und gegeniiber unseren Géasten
auch bei der 750-Jahr-Feier zu zeigen, daB Berlin eine Stadt geblieben ist, dann fallt es
auch leichter, eine ahnliche Vorstellung firr die Nation im ganzen zu entwickeln. Das
geht aber nicht mit Abgrenzung und Stillstand, sondem nur mit Beweglichkeit, mit Of-
fenheit und Dialogbereitschaft, verbunden vielleicht auch mit symbolischen Schrit-
ten.« Es ist offensichtlich, dal Diepgen mit den »symbolischen Schritten« im Januar
auch und gerade sein Reisevorhaben nach Ostberlin meinte.

Auf den ersten Blick hatte Diepgens Konzept einiges fiir sich. Es ist zumindest we-
niger entspannungsfeindlich, als die Haltung der Stahlhelm-Fraktion in der CDU.



Symbolische Schritte ins Nichts 21

Diese verflgt fir die Auseinandersetzung mit dem feindlichen Driiben tber keine poli-
tische Strategie, sondern baut allein auf die angebliche, in Wirklichkeit aber durch das
NS-SyStern verspielte Rechtsposition und hofft letztendlich auf die Ristung und die
spatestens mit dem Mauerbau gescheiterte Vorstellung von »Verhandlungen aus einer
Position der Stérke heraus«.

Bei fliichtigem Hinsehen konnte man sogar eine Ubereinstimmung mit der von
Brandt und Bahr in den 60er Jahren entwickelten Konzeption des »Wandels durch An-
niherung« vermuten. Doch realiter kann von einer solchen Ahnlichkeit der Vorstel-
lungen nicht gesprochen werden, denn dem von Brandt/Bahr erhofften Wandel in der
DDR-Einstellung gingja die Bereitschaft voran, sich zuerst selbst zu wandeln, also die
DDR und die durch den 2. Weltkrieg geschaffenen Realitdten anzuerkennen.

Zudem wird bei einer naheren Betrachtung sichtbar, daf die in Bonn vorgetragene
Strategie nicht nur in »symbolische Schritte« miindet, sondern, was das Verhaltnis zum
Osten betrifft, sich ausschlieRlich in symbolischen Schritten erschopft. Denn was ist
»Dialogbereitschaft, Beweglichkeit und Offenheit« denn sonst, wenn nicht das, was im
englischen Sprachgebrauch als eine Politik des »going through the motions of doing so-
mething« bezeichnet wird, und was man in deutscher Verkiirzung als eine »Politik des
als ob« nennen konnte. Und so iberrascht es auch nicht, daB in den 13-seitigen einzeilig
beschriebenen und vom Landespressedienst verbreiteten Referattext an keiner Stelle
gefragt wird, was denn die Interessen der DDR und/oder der Sowjetunion seien, die
eine solche »Politik des als ob« zumindest wahrzunehmen, wenn nicht auch zu berick-
sichtigen hat.

Ware also abschlieBend nach den Ursachen des Scheitems zu fragen. Hier sei
vorweg erwahnt, dal’ die Sprachlosigkeit der SPD/AL-Opposition einigermalen ver-
wundert und dal® man das Debakel wohl weder auf das von der AL Diepgen angelastete
lange Zaudern noch auf die von Stobbe (SPD) vorgeworfene »fehlende Absprache mit
der UdSSR« zurtickfiihren kann. Denn bereits die Gesprache mit den Verantwortlichen
der westlichen Besatzungsméchte hatten Diepgen eigentlich zeigen miissen, daf? dort
nur Ablehnung, und bestimmt keine Unterstiitzung fiir sein Vorhaben zu erwarten war.
So wufte die gut informierte und einflureiche »Washington Post« tber ihren Kor-
respondenten Robert J. McCartney bereits Anfang Marz zu berichten, dal3 es schwere
Bedenken gegen den Diepgen-Besuch gebe. Ein ungenannt bleiben wollender Beauf-
tragter einer Besatzungsmacht erklarte: »\Wenn wir anerkennen, dal? Ostberlin einfach
zu einem Teil Ostdeutschlands geworden ist, was passiert dann mit unserem Argument,
Berlin habe noch immer den gleichen Status wie zu Ende des Krieges?« Und ein lei-
tender Mitarbeiter bei einer anderen westlichen Besatzungsmacht duferte sich so: »Ich
konnte ihnen gegentiber zwar nicht behaupten, Berlin wiirde, wenn Diepgen fahrt, in
dreiBig Jahren fallen.« »Aber«, so fiigte er hinzu: »Es ware eine Art von Dammbruch.«
Doch, so die »Washington Post« weiter, sei bereits zu diesem Zeitpunkt zwischen dem
Senat und den Westallierten eine informale Ubereinkunft dahingehend getroffen
worden, dafl der Besuch in der Ostlichen Stadthalfte in dem Augenblick abgesagt
werde, da an der Grenze von ostdeutschen Wachsoldaten wieder auf Fliichtlinge ge-
schossen werde. (Vgl. ausfihrlichen Nachdruck in der »International Herald Tribiine«



vom 12. Marz 1987, 1und 4) —Doch, was die Heil}luftrakete zum Platzen brachte, was
also die Ausladung Diepgens (und nicht seine »Absage«, wie es im »Tagesspiegel« am
7. Mai euphemistisch hieR) verursachte, war die bereits erwahnte MilRachtung der In-
teressenlage auf der anderen Seite. Da die Zustandigen in der DDR wie in der Sowjet-
union dem Redetext von Anfang Januar entnehmen konnten, daf? in Diepgens »Politik
des als ob« auch dem Besuch hiiben wie driiben nur symbolische Bedeutung zu-
kommen wirde, dalR aber die Dialogbereitschaft letztendlich nur die Wiedervereini-
gung unter westlichem Vorzeichen bezwecke, hatten sie dieses Vorhaben nur dann ak-
zeptieren kénnen, wenn dabei der festgelegte Status von Berlin (West) nicht angetastet
worden ware und wenn man die Auftritte Honeckers sowie Diepgens auch als Begleit-
musik fir Abristungsverhandlungen hétte interpretieren kénnen. Tatséchlich jedoch
liefen die von Diepgen und Kohl gehaltenen Reden der Erdffnung der 750-Jahr-Feier
am 30. April 1987 im Internationalen Congress-Cemtrum darauf hinaus, da man den
in den Viermdchte-Verhandlungen Anfang der siebziger Jahre vereinbarten Status der
westlichen Stadthalfte nicht einzuhalten gedenke. Denn wenn Westberlin nicht vom
Bund regiert wird, dann héatte Kohl von Diepgen, auch nicht als »unser« Bundeskanzler
tituliert werden diirfen, und dann ist auch die Argumentation unzuldssig, wonach »un-
sere Freiheit... aufder Zugehorigkeit des Landes Berlin zum Bund« beruht. Und wenn
der Bundeskanzler in seiner Ansprache erklarte: »Solange Deutschen die Freiheit vor-
enthalten wird, solange grundlegende Menschen- und Birgerrechte mitten in Deutsch-
land verletzt werden, solange bleibt die deutsche Frage offen. Berlin ist das Symbol fir
diese offene deutsche Frage.« —dann bedeuteten diese beiden Sétze eine Kampfansage
nicht nur gegen die Politik der DDR, sondern gegen deren Existenz schlechthin. Und
nicht nur dem Pressesprecher des sowjetischen Auenministeriums, Gennadi Geras-
simow, sondern auch einem unvoreingenommenen Beobachter muf3te etwas auffallen:
»Gleichzeitig fehlten in den Reden Kohls und Diepgens faktisch die Themen Frieden
und gutnachbarliche Beziehungen Westberlins zu den sozialistischen Landern. Nichts
wurde Gber die groBe Verantwortung dieser Stadt im heutigen Kampf fiir Frieden und
Abriistung gesagt, wenn man ber{icksichtigt, daf in diesem Jahrhundert gerade von
Berlin Weltkriege ausgingen, die Millionen Menschenleben kosteten.« (Vgl. Presse-
meldung im »Neuen Deutschland« vom 6. Mai 1987,1) Und dieses Manko ist um so be-
merkenswerter, wenn man berlicksichtigt, daf nicht nur Brandt, sondem auch ausge-
rechnet der amerikanische Gast, Blirgermeister Bradley aus Los Angeles, von dem Zu-
sanrmienhang zwischen Abriistung und Sicherlieit Westberlins sprach und davon, dai3
»unser beiderseitiges Engagement fur den Weltfrieden« wichtiger ist als alle Freund-
schaftsbekundungen zwischen den USA und dieser Stadt.

Wer, wie Diepgen den Eindmck erweckt, daf Hinweise auf Frieden und Abriistung
bei einer 750-Jahr-Feier nichts zu suchen haben, darf sich nicht wundern, wenn er in
der oOstlichen Stadthélfte als Gast nicht gern gesehen wird.



Joachim Gunther
Kreuzberger Nachte

»... dennoch ham wir uns bei BOLLE janz kdstlich amusiert.«

In einem Quartier, in dem bisher jede StraBenecke ein Politikum werden konnte, ist die
Ratlosigkeit eingekehrt. War es bisher tiblich, daf Protest und »Randale« ordentlich an-
gekiindigt wurde (zumindest durch eine bemalte Hauswand), macht fir viele das alles
keinen Sinn mehr, was sich in der Nacht vom 1 aufden 2. Mai in Kreuzberg abgespielt
hat.

Die »Geschichte«: Morgens um 4 Uhr eine Rdumung durch die Polizei im »VoBo-
Biiro« des Mehringhofes (natirlich ohne Durchsuchungsbefehl), nachmittags dann
Auseinandersetzung im Umfeld eines Stadtteilfestes. Was dann kam, sei eine spontane
Eskalation gewesen. So sehr glaubwiirdig ist das nicht. Den Supermarkt »BOLLE«
etwa, der in dieser Nacht bis auf die Grundmauern niedergebrannt ist, hat auf keinen
Fall jemand auf dem Gewissen, der nur zuféllig ein paar Streichhdlzer in der Tasche
hatte. Und man hat sie ja auch gesehen: Gut formierte Trupps, die nicht unter Alkohol-
einfluli standen, eher »einsatzméRig« gekleidet, die das Gebiet zwischen Oranienplatz
und der Firma DeTeWe »vorbereiteten«, mit Barrikaden, kleinen Branden, demolierten
und umgekippten Autos — was eben so »dazugehort«.

Zu der »Geschichte« einer gut trainierten Truppe, die Uberdies lber vorzigliche
Ortskenntnisse verfligen mufte, gehdrt natlirlich eine entsprechende Polizei-Aktivitat.
Diese Polizei war an diesem Abend dermalien unvorbereitet, da man sich die Frage
stellen darf: Ist der Innensenator Kewenig (CDU) nicht im Bilde gewesen, weil er
wirklich keinen Durchblick hatte (ein entsprechender Sozialdemokrat hétte wohl
seinen Hut nehmen miissen), oder war es »angebracht«, nicht so im Bilde zu sein, ob-
gleich schon in den Wochen vorher im »Kiez« die Unruhe wuchs? Ein biRchen Unruhe
in Kreuzberg kann ja manchmal nicht schaden, allerdings war dies denn doch wohl ein
bikchen zuviel. Wie dem auch sei, Uber Stunden »umzingelte« eine Schar von
»Wannen« den Ort des Geschehens mit lautem LaLiLala, eingegriffen wurde jedoch
nicht, sehr zum Wohl all derer, die sich inzwischen in den »Selbstbedienungslédden«
versorgten.

Bleiben noch die Hauptakteure: Die sogenannte »Bevolkerung«. Sie war in dieser
Nacht breit vertreten: Alkoholisierte »Punks«; Mitléufer, die immer kommen, wenn
etwas los ist; viele, viele »Touris«, die neben dem Tingel-Tangel um die 750 Jahre nun
auch mal das »richtige Leben« sehen durften; viele tiirkische Jugendliche und — das
»normale« Volk, das zumindest bei den Plinderungen nicht zurtickstand und die zu-
meist alkoholische Beute dankbar zuriick in die vier Wéande schleppte, weil »das ja
sonst doch nur verbrannt wére« (Original-Zitat).

Fir die taz waren die angeblich sich nun durchsetzende Anarchie am néchsten Tag
Anlal} zum Jubel, doch wenn die Autoren und Autorinnen dieser grauslichen Bericht-



erstattung der Annahme sind, jene Nacht sei auch nur von einem Hauch eines politisch
zu definierenden Protestes durchdrungen gewesen, liegt schief. Zwar meinten die Fest-
genommenen ausnahmslos — wie der Polizeibericht meldet — es sei ihnen um den
Volkszéhlungsboykott und um die Mietpreishindung gegangen, doch gleichzeitig
muBte dieser Bericht auch zugeben, daf3 alle Festgenommenen unter starkem Alkohol-
einflul standen und sich mehrheitlich gar nicht mehr erinnern konnten. Und das
scheint kaum gelogen.

Also wenn die Legenden und Geschichten, die seit dem 1 Mai die rauchgeschwén-
gerten Kneipen von Kreuzbergs Sudosten erfullen, zur Nebensache geworden sind;
wenn es im Grunde »wurscht« ist, ob die Polizei schuld hat oder wildgewordene »Anar-
chos«; wenn alle Hobby-Fotografen ihre Triimpfe dieser Nacht in schone Glasrahmen
Uber die Kommode gehéngt haben und wenn die »Cappuchino-Versammlungen« im
Café am Ufer wieder sich ihren Beziehungskisten zuwenden, weil sie nun genug dar-
Uber erzéhlt haben, wie »echt« betroffen sie anjenem Abend waren, bleiben die wirkli-
chen Fragen nach den Ursachen und nach der Zukunft von SO 36.

Der Befund ist kurz und eindeutig: In diesem Gebiet, dessen Verfall mit dem Mau-
erbau begann, mit der »Kahlschlag-Sanierung« einerseits und der Verwahrlosung
ganzer StraRenziige andererseits fortgesetzt wurde, das sich noch eimnnal mit der
Hausbesetzer-Bewegung und der darauf folgenden »behutsamen Stadtemeuerung« zu
regenerieren schien, haben die Instrumente der Sozialpolitik fiir sich genommen keine
Chance mehr, die weitere Marginalisierung weiter Teile der Bevolkerung zu stoppen.
Die Arbeitslosigkeit ist nicht nur quantitativ unvergleichlich héher als tberall sonst in
der Stadt, die Folgeerscheinungen haben die Menschen schon so gezeichnet, daf selbst
gutgemeinte Initiativen, die es ja gerade hier iagrofem MaRe gibt, die eigentlich Be-
troffenen kaum mehr erreichen. Der nicht mehr aufzuhaltende Siegeszug des Alkoho-
lismus — inzwischen die »Normalitat« fiir viele Menschen — ist vielleicht die deut-
lichste Ausdrucksform flr den Verfall des Quartiers.

Das politische Potential des Bezirks hat die letzten Jahre alle Ansatze versdaumt, auch
gegen die unsoziale Politik des Senats gemeinsame Politik flr die Leute in SO 36 zu
machen. Denn in Kreuzberg ist in den letzten Jahren nicht nur der soziale Verfall fort-
geschritten: Die friiher so gerihmte politische Kultur, die den Bezirk Kreuzberg oft als
»kleines gallisches Dorf« in der West-Berliner Kommunallandschaft erscheinen lief3,
gibt es nicht mehr. Hatte friiher die bezirkliche Konamunalpolitik den Anspruch, eine
offene Konmiunikation von den bezirklichen Gremien bis zur »Szene« herzustellen und
zu einem gemeinsamen Handeln gegenuber der Politik des Senats zu kommen (dem
sich selbst die CDU kaum verschlieRen konnte), so haben Abgrenzungsneurosen in der
SPD einerseits und politische Desorganisation in der Alternativen Liste andererseits
nicht unwesentlich dazu beigetragen, daf? es in Kreuzberg heute kaum eine handelnde
Linke, wohl aber eine »Notgemeinschaft der Gewerbetreibenden« auf der rechten Seite
gibt.

Die Voraussetzung dafiir, die endgiltige Ghettoisierung des Kreuzberger Stidostens
abzuwenden, ist, daB die politischen Krafte im Bezirk zu einer gemeinsamen Hand-
lungsperspektive kommen, die auch AuRBenwirkung zeigt. Dies ist auch deshalb nétig,



weil mancher, der sich im »alternativen« Kreuzberg noch so wohl fiihlte, angesichts
brennender Autos, zuriickschlagender Polizeigewalt und um sich greifenden Vandalen-
tums anfangt, seine Koffer zu packen. Vom Senat miifite eine Haltung ausgehen, die
dem libertéren Versténdnis der Mehrheit der Bewohnei: entgegenkommt. Und natiirlich
Geld. Doch das gerade wird der schwarz-gelbe Senat nicht geben. Die Konservativen
brauchen Kreuzberg wie es lebt — und vor allem wie es stirbt.

Der Trend zum Asozialen nimmt in Berlin zu. Tausend Meter weiter westlich vom
Geschehen, in der Verlangerung der beriihmt-bertichtigten Oranienstrale hatte sich
wenige Tage vorher eine unter diesem Aspekt kaum beachtete Zusammenrottung von
zwielichtigen Elementen ereignet. Auch hier hatte die Polizei weitrdumig abgesperrt,
auch hier war der Schaden in die Millionen gegangen. Nur: Nicht die Glasereien und
anderes einheimisches Handwerk profitierte davon, sondern z.B. Charles Aznavour
und andere »Prommis, die fur die Berliner »Korruptionsszene« im Springer-Hochhaus
an der Kochstral3e eine Gala-Soiree zur 750-Jahr-Feier abzogen.
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Linke Deutschlandpolitik

Gunter Gaus

Berlin in Deutschland*

Berlin schickt sich an, in den kommenden Wochen und Monaten seinen 750. Ge-
burtstag zu feiern. Fir deutsche, fiir europdische Verhéltnisse ist es also keine beson-
ders alte Stadt, die sich in diesem Jahr ihrer Griindung erinnert — aber sie hat guten
Grund zum Feiern. Diese Feststellung mag befremden, weil Berlin von einer Mauer
durchzogen ist, die Nachbarschaften, Familien grausam getrennt hat: wahrhaftig kein
AnlaR zu Jubelfesten. Und mit Recht wird in den offiziellen Reden auf westlicher Seite
dieser Mauer gefordert werden, das steinerne Monstrum miisse fallen oder wenigstens
doch musse das Leben in seinem Schatten ertraglicher noch werden als es immerhin
durch das Viermachte-Abkommen und die deutsch-deutsche Entspannungspolitik in
den vergangenen fiinfzehn Jahren schon geworden ist. (...)

So werden also die Geburtstagsfeiern in West-Berlin von dem Kummer tiberschattet
sein, immer nur einer relativen Normalisierung der Verhaltnisse ndherkommen zu
kénnen. Und selbst in Ost- Berlin, wo amtlich Giber die Mauer in anderen T6nen ge-
sprochen wird, ist, so vermute ich begriindet, im verschwiegenen Bewul3tsein aller
Géste der offiziellen Staatsfeiem die Einsicht wach, da auf viele offene Berliner
Fragen noch weit bessere Antworten gefunden werden missen als bisher. Ein Griin-
dungsjubildum mit Trauerflor sozusagen. (...)

Dies ist Anlal3, den jetzigen Friedenszustand in Europa abschéatzig, veréchtlich zu
betrachten. Und wenn zu dieser Sicht der Dinge noch das gewohnlich kurze Ge-
déchtnis der Menschen hinzukommt, in dem nach vierzig Jahren die Schrecken des
Krieges weithin verblaBt sind, dann erklart sich leicht, warum im westlichen Lager,
neben der demonstrierenden Minderheit einer aktiven Friedensbewegung, eine Mehr-
heit existiert, die den europdischen Frieden als selbstverstandlich nimmt. Wegen seiner
unleugbaren Mangel wird gelegentlich auch schon einmal diskutiert, ob eine Prioritét,
die dem Frieden den obersten Platz einrdumt, moralisch zu rechtfertigen ist. Oder ob
nicht doch die Freiheit, wie wir sie meinen, die Menschenrechte, wie wir sie defi-
nieren, eine westliche Politik verlangen, die Uiber einen miihseligen, knmer wieder zu
erneuernden Interessenausgleich mit dem Osten hinauszielt. (...)

* Es handelt sich um den geringfugig gekirzten Wortlaut des Vortrages, den Ginter Gaus am 6. April
1987 auf Einladung des Royal Institute for International Affairs im Chatham House, London, U.K.
gehalten hat. Auslassungen sind kenntlich gemacht; die Zwischenuiberschriften wurden von der Re-
daktion eingefiigt. Wir danken Giinter Gaus fiir die Uberlassung. Red.



Worauf der europdische Friede beruht

Man soll sich nicht tduschen: Bis die Atombombe in die Welt kam, war es das histo-
risch Normale unter den Méchten, Zustdnde wie die derzeitigen in Europa zunéchst
einmal durch Krieg zu veréndern und daraus die politischen Verhéltnisse, die Machtba-
lance, die Blndnisse neu zu ordnen. Ein Machtvakuum etwa, wie es mit dem Erstarken
der Gewerkschaft »Solidarnosc« fiir einige Monate in Polen zu bestehen schien, hatte
nach den Regeln der europdischen Kabinettskriege vor der pax atémica als ein giin-
stiger, fast zwingender Zeitpunkt gegolten, sich einzumischen. Die Demokratisierung
auch der AuRenpolitik in diesem Jahrhundert hat den Machtinteressen, die gegebenen-
falls ihr Heil im Kriege suchten, zusatzliche emotionale und ideologische Triebkréfte
beigegeben. Daf solche gebiindelte Kraft —im Gegensatz zu allen historischen Erfah-
rungen —heute in Europa auf der Stelle treten muf3, den unbefriedigenden Status quo
nicht durch einen Krieg als Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln verandern
kann: das muB vielen Menschen wie das Ende von Geschichte erscheinen; eine Vorstel-
lung, die fur viele mit kurzem Geddachtnis immer unertréglicher wird, je l&nger der vo-
rige Krieg zurickliegt.

Daraus erklaren sich manche Debatten unter den Intellektuellen Westeuropas in den
letzten Jahren, die in der franzésischen Neuen Rechten zum Beispiel. Nicht wenige
westdeutsche Intellektuelle, die einst zu den Befurwortern der Entspannungspolitik
Willy Brandts gehdrten, haben sich enttduscht von ihr abgewandt, weil ihnen die miih-
seligen kleinen Schritte zwischen den Regierungen in West und Ost veréchtlich er-
schienen angesichts der hochfliegenden, idealistischen Emotionen fiir »Solidarnosc«.
Dabei Uibersahen sie gelegentlich, daf sie sich nun an der Seite von politischen Kréften
befanden, die mit der Gewerkschaftsbewegung im eigenen, westlichen Land wenig
Gutes im Sinn haben. — Tatsachlich sind wir auch in Europa nicht mit dem Ende der
Geschichte konfrontiert; zudem kédme es, mindestens in Mitteleuropa, erst mit einem
neuen Krieg. Die Schwierigkeit, in der sich Europa wirklich befindet, ist nicht ein ahi-
storischer Stillstand, ist nicht die von manchen ungeduldig empfundene Ohnmacht
gegeniiber dem Bediirfnis, Verdnderungen im geteilten Europa herbeizufithren. Die
wirkliche Schwierigkeit 1Bt sich in die Frage fassen: Behalten wir die im Schock tber
Hiroshima erworbene Féhigkeit, mit anderen Mitteln als den historisch herkémmli-
chen den Status quo zwischen West und Ost zu &ndern zu versuchen — oder streben
wir, bei wachsender Unzufriedenheit mit den Fesseln der altgewordenen pax atémica,
fest instinktiv wie Pawlowsche Hunde, in unserem politischen Bewuf3tsein und auch in
unseren waffentechnischen Mdglichkeiten zum Altgewohnten zuriick? (...)

Berlin in Deutschland, im geteilten Deutschland, ist eher als jeder andere Platz in
Europa der Ort, an dem sichtbar wird, worauf der europdische Frieden beruht, worin
seine Méngel bestehen und wie er mit der Geduld, die friedlichen Mitteln innewohnt,
Schritt fir Schritt verbessert werden kann. Ebenso ist Berlin auch der Ort, der vor
allen anderen verloren ist, der sein letztes Jubilaum in diesem Jahr gefeiert haben wird,
wenn im européischen BewuBtsein die Prioritaten sich verdndern, wenn in den politi-
chen Absichten Sieg an die Stelle von Interessenausgleich tritt. (...)



Nur die volle Anerkennung des Status quo
ermoglicht seine allméhliche Veranderung

Der europdische Friede, fiir den die Lebensumstande Berlins im guten wie im
schlechten ein Gradmesser sind, beruht auf dem sogenannten System von Jalta. Darf
man das noch aussprechen, ohne sogleich als Macchiaveilist verdachtigt zu werden?
Jalta gehort ja auch zu den politischen Begriffen und Fakten, die in den jiingst vergan-
genen Jahren in tible Nachrede geraten sind. Der amerikanische Auenminister Shultz
hat einen Besuch in Europa benutzt, um die Beseitigung des Systems von Jalta zu pro-
pagieren. Osteuropdische Dissidenten erheben dieselbe Forderung —und es braucht
viel intellektueller Redlichkeit und Mut, sich Emotionen zu entziehen, wenn man trotz
eines sympathisierenden Verstandnisses fur die Dissidenten ihrem Verlangen wider-
sprechen will. Fir westliche Politiker, die ihre Stimmen mehr in den Gefiihlen ihrer
Wiéhler als in deren nuchterner Lageeinschatzung suchen missen, ist das eine sehr un-
bequeme Position. Sie ist dennoch fiir die Erhaltung des Friedens unverzichtbar.

GewiB hat die Nato in den vergangenen vierzig Jahren die Sicherheit Westeuropas
gewahrleistet; die Garantien der drei Alliierten haben dasselbe fiir West-Berlin getan.
Aber im Mittleren wie im Fernen Osten, in bestimmten Regionen Afrikas konnte seit
dem Zweiten Weltkrieg auf schreckliche Weise studiert werden, daR die Anwesenheit
von Schutzméchten keineswegs geniigt, um kriegerische Verwicklungen auszu-
schlieen. Es ist in Europa das da und dort schlecht beleumundete System von Jalta,
das den glanzlosen, aber bisher haltbaren Frieden zwischen den Militarblécken des
Nordatlantikpakts und des Warschauer Vertrages abgestitzt hat — freilich unter den
Bedingungen der pax atémica. Dabei ist es iberwiegend nur von historischem Inter-
esse, wie weit auf der Konferenz in Jalta europdische EinfluRzonen zwischen den West-
méchten und der Sowjetunion formal verabredet worden sind; wieviel nachtréglich in
die damaligen Gespréche hinein- und aus ihnen herausinterpretiert worden ist; welcher
Politiker spater seine Biographie im Blick auf Jalta umgeschrieben hat. Tatsache ist,
daB mit dem Begriff von Jalta feste EinfluRgebiete in Europa verbunden sind —in der
politischen Realitat zwischen West und Ost.

Als der Kalte Krieg um die europdische Demarkationslinie, die durch Deutschland
und durch Berlin verlauft, zu Ende ging —eine Zeit der politischen Sprachlosigkeit
zwischen West und Ost, in der das politische Konzept des Westens sich in der Eindam-
mung der Kriegsfolgen erschopfte — als in den sechziger Jahren das Denken in Magi-
notlinien iberwunden wurde, da zeigte sich, dal3 die wechselseitige faktische Anerken-
nung der EinfluRzonen Europa eine Stabilitat verschaffte, auf die gestltzt der Dialog
zwischen den Blocken, tiber die respektierten Maginotlinien hinaus, beginnen konnte.
Die gegebene Lage machte eine Einsicht zwingend, die nach meinem Verstandnis der
Schliissel fur eine friedliche Entwicklung in Europa ist — die Einsicht, dal nur die
volle Anerkennung des Status quo seine allméhliche Veranderung ermdglicht.

Viele unserer Politiker haben, wenn sich EinfluRkonflikte zwischen den beiden
Weltmachten USA und Sowjetunion anderwadrts zuspitzten, gesagt, daf es Entspan-
nung aufder Welt nur ungeteilt geben konne. Die Europder wissen, daf diese Behaup-



tung bisher im Kern falsch gewesen ist. Richtig ist daran nur, daR beispielsweise der so-
wijetische Einmarsch in Afghanistan die Beziehungen zwischen West und Ost allge-
mein belastet. Aber zum Gluck fiir Europa hat sich mehrmals schon erwiesen, dal
unser Kontinent selbst unter solchen geféhrlichen Umstéanden in relativer Entspannung
sich befand. Das Funktionieren des Vierméchte-Abkommens uber Berlin ist ein deutli-
cher Beweis dafiir. Das mu nicht immer so bleiben; das ist keine automatische, im-
merwahrende Verginstigung, sondern eine andauernde politische Aufgabe. Sie fir Eu-
ropa glucklich zu 16sen, muR den Westeuropaern keineswegs ein schlechtes Gewissen
gegeniber ihnrem amerikanischen Verblindeten bereiten. Europa ist keine Insel der Se-
ligen, auf der man sich den Vorgéangen in der Ubrigen Welt ganzlich entziehen kdnnte.
Aber wenn die bestimmenden Fakten in Europa den Nachweis erbringen, daR Entspan-
nung teilbar ist, so haben davon auch die USA ihren ganz konkreten Nutzen.

Europa kann kein West-Ost-Modell sein, das tberall auf der Welt politisch nachge-
ahmt werden konnte. Unter den vielen Griinden, die das unmdglich machen, ragt vor
allem immer wieder einer hervor: Hier gibt es, wie ausgefiihrt, seit vier Jahrzehnten
EinfluRzonen, fiir deren Respektierung der Westen gelegentlich schon, etwa beim Bau
der Berliner Mauer 1961, einen bitteren Preis zahlen muRte, der aber doch fiir die Be-
wahrung des Friedens nicht zu hoch war. Wenn (ibrigens gegen eine solche Feststellung
injungerer Zeit da und dort Widerspruch laut wird oder sich doch wenigstens als ver-
schwiegenes Gefiihl im Busen regt, dann kennzeichnet eben dies den schleichenden
Wandel im Prioritatsbewuf3tsein, den ich gelegentlich unter Intellektuellen, die den
Ostblock-Sozialismus nun endlich schnell reformieren wollen, ebenso zu spiiren meine
wie auf Massenkundgebungen von rechten Politikern, auf denen ein handfester, emo-
tionaler, totalitdrer Antikommunismus gefeiert wird: jenen Stimmungswandel mit
wachsendem Abstand zum vorerst letzten Krieg in Europa, den Europa, wie ich denke,
zu furchten hat. Immerhin, bisher hat Jalta seine — ungeliebte, aber wirksame — Be-
deutung fur Europa behalten.

Aber weithin sonst aufder Welt bestimmt der Nachkolonialismus, ein Umbruch, der
noch lange wirken wird, die politischen Zustande: Instabilitaten, die in vielen Re-
gionen ihren Kern in wirtschaftlicher Not, in Armut haben und die ihren Ausdruck
finden im Widerstreit zwischen den neuen, unsicheren, oft nur partiell unabhéngigen
Staaten und der EinfluBnahme sowohl vom Westen als auch vom Osten. Ich befiirchte,
daR diese Verhaltnisse auf unabsehbare Zeit andauern werden. Die von ihnen verur-
sachten Kriege tragen immer die Gefahr in sich, eines Tages zur direkten Konfrontation
der beiden Weltmachte zu fiihren —mit allen Folgen, die das dann fiir die ganze Welt,
einschlieBlich Europas, haben wirde. Im Grunde besitzt die internationale Politik au-
Rerhalb Europas tberwiegend die Ziige des historisch Herkémmlichen; sie ist im we-
sentlichen aus der Zeit vor der pax atdbmica. Verschérft bis ins Irrationale wird sie von
Fall zu Fall von den Emotionen der Emanzipationsbewegung in der Dritten Welt und
der ideologischen Beigabe des Ost-West-Konflikts. Fur Europa aber gilt heute: keine
Religionskriege mehr; jede Veranderung des Status quo nur, wenn sie nicht aufdie Nie-
derlage der anderen Seite zielt.



Wir missen uns um eine Entideologisierung der internationalen Politik bemiihen

An dieser Stelle muB ich die Frage beantworten, ob ich nicht etwa meine Rechnung
fahrlassig ohne den sowjetischen Wirt mache. Wo denn in meiner Beschreibung und
Analyse die von Moskau ausgehende kommunistische Weltrevolution ihren Platz habe?
Ich antworte mit einer Gegenfrage: Ist nicht ideologisch fixiert, wer so fragt? Der We-
sten, Westeuropa bedarf unbedingt der Verteidigungsfohigkeit gegentber der impe-
rialen Weltmacht Sowjetunion. Aber ist der Sowjetkommunismus als Exportgut wirk-
lich so attraktiv, dafl wir ihn unveréndert als Antriebskraft einer Weltrevolution be-
trachten miissen? Verbirgt sich hinter dieser Betrachtungsweise nicht in Wahrheit ein
Antikommunismus, der selber zur Ideologie geworden ist —und damit zur Selbstge-
fahrdung des niichternen, angemessenen politischen Handelns des Westens werden
kann? Wenn man vom grof3en, maRgebenden Vorzug des pluralistischen westlichen Sy-
stems Gebrauch macht: ndmlich die Welt ohne Angst vor dogmatischen Siindenfallen
ansehen zu kénnen — 146t sich dann nicht erkennen, daR die Kreuzzugsmentalitat der
gegenwaértigen amerikanischen Administration einen starken Einflu auf die Weltpo-
litik der letzten Jahre gehabt hat, indes Moskau wie die Hiiterin einer weitgehend zur
Liturgie verkimmerten Lehre erschien, die oft nur dchzend die Last mancher mate-
riellen Verpflichtungen in der Dritten Welt (ibernahm, die ihr aus ihrer Rolle als Welt-
macht und nicht als das kirchliche Rom des Kommunismus erwuchsen? Auch Gorbat-
schow wird darin in vorhersehbarer Zeit nichts d&ndern kdnnen.

Wir neigen dazu, politische Veranderungen in der Dritten Welt, die nichts anderes
sind als der tiberféllige Versuch, allererste Menschenrechte zu etablieren, Moskau ide-
ologisch anzukreiden. Aber es gibt soziale Verhaltnisse, die den Sozialismus als Idee,
als Hoffnung ganz aus sich selber hervorbringen. Das notwendige Entstehen der euro-
péischen Arbeiterbewegung liegt bekanntlich vor der Griindung der Sowjetunion und
kann also auch nicht ihr in die Schuhe geschoben werden. Die Unfahigkeit des We-
stens, vor allem die der in dieser Hinsicht noch weithin unemanzipierten USA, solche
GesetzmaRigkeiten auch nach dem Schock des Stalinismus und des sowijetischen Vor-
dringens bis an die Elbe zu erkennen — diese Unfahigkeit hat dazu gefiihrt, daf sich
die herrschenden Kréfte des Westens nach der Entkolonialisierung der Welt gegentiber
so gut wie allen daraus folgenden konkreten Veranderungen zunehmend reaktiondr ver-
halten haben. Dem entsprachen bald die meisten westlichen Verbiindeten in Asien,
Afrika und Stidamerika. Ich vermute, wir haben uns damit langfristig mehr geschadet
als der Sowjetunion.

Nach meiner Meinung gewinnen wir eine angemessenere Einstellung auf die Még-
lichkeiten, aufdie Chancen wie die Gefahren der Ost-West-Beziehungen, wenn wir uns
um eine Entideologisierung der internationalen Politik bemiihen. Alle politischen und
sozialen Faktoren in Europa belegen —realistisch betrachtet — daR West-Europa nie-
mals kommunistisch werden wird. Die Situation von 1917 wie von 1945 ist unwieder-
holbar. Selbst wachsende soziale Probleme in West-Europa werden zu anderen Ant-
worten fiihren als zu einer kommunistischen. Das bedeutet: die Beziehungen West-Eu-
ropas zur Sowjetunion sind unter anderem ein Verteidigungsproblem gegeniber einer



Weltmacht, nichtjedoch gegenuber einer geféhrlichen Ideologie. In anderen Regionen
der Welt wird es freilich soziale Note geben, gesellschaftliche Zuspitzungen, die zu po-
litischen Lésungen dréngen, die dem Sozialismus néher stehen als dem Kapitalismus
—und weder Washington noch Moskau werden daran etwas andern kdnnen auf Dauer.

Europa, ich wiederhole es, kann kein Modell fir die Gbrige Welt mit ihren unge-
klarten Interessenbestimmungen sein. Aber seine faktische Situation kénnte Hinweise
geben auf ein Konzept, das einen Rahmen setzt fiir die Bewaltigung der gefahrlichen
Instabilitdten rings um Europa. Ein solches Konzept des Westens muite sich vorbe-
haltlos auf die unpopuldre Einsicht stltzen, daR die Sowjetunion eine gleichberechtigte
Weltmacht neben den Vereinigten Staaten von Amerika ist. Dem entspricht die — la-
stige und auch bedriickende — Tatsache, daf? die Sowjets heute fast tiberall in den unge-
kléarten EinfluRzonen sich politisch-militarisch so zu verhalten imstande sind wie die
andere, wie unsere Weltmacht. Wie sollte dem Westen diese Einsicht leicht fallen? Sie
ist weniger waffentechnischer als psychologischer Natur und ist dabei doch in den
Folgen ihrer Aneignung oder ihrer Ablehnung ganz und gar politisch.

Nur im Gleichgewicht von Gleichberechtigten, niemals in Uberlegenheit liegt der
Ansatz zu einer Verminderung regionaler, gefahrlicher Instabilitaten. Und wir durfen
uns politisch wie psychologisch nicht daraufbeschrénken, das Gleichgewicht oder sein
etwaiges Fehlen allein von Militarexperten berechnen zu lassen. Es setzt sich aus mehr
Faktoren zusammen, als sie im Waffenarsenal zu finden sind. Beriicksichtigen wir
alles, wenn wir unsere Rechnung aufmachen? Die Sowjetunion ist auf vielen Gebieten
noch ein Entwicklungsland. Der Westen, vor allem seine Vormacht USA, hélt einen
wirtschaftlichen und technischen Vorsprung, besitzt eine demokratische Attraktion,
was alles mit veranschlagt werden muf. Kann daraus nicht unter bestimmten Um-
stdnden sogar ein wirkliches Interesse zu politischen Vorleistungen resultieren?

Ich bekenne, ich bin skeptisch, ob es gelingen wird, die Hemmnisse zu tiberwinden,
die im politischen BewuRtsein beider Seiten —und auch in den instinktiven Reaktionen
der Pawlowschen Hunde —gegentiiber der Aufgabe bestehen, nichts als ein Gleichge-
wicht von gleichberechtigten Weltméachten anzustreben. Alle Welt tendiert gewdhnlich
dahin, im politisch-militarischen Gleichgewicht den ersten Schritt zur eigenen Unter-
legenheit zu sehen. Vermutlich ist gegen solchen Machtinstinkt am Ende doch kein
Kraut gewachsen. Warum sollte diesmal der Krieg zwischen Rom und Karthago nicht
stattfinden? Aber wo es so wenig glaubhafte, hoffnungsvolle Antworten auf diese Frage
gibt, die aus unseren bdsen historischen Erfahrungen stammt —da ist dann vielleicht
sogar mein Hinweis auf die Voraussetzungen des glanzlosen, aber schrittweise verbes-
serten Interessenausgleichs in Europa besser als nichts. Es ist nicht nur européischer
Egoismus, wenn ich der markigen Behauptung mancher Politiker, Entspannung sei nur
ungeteilt auf der Welt zu haben, den Satz entgegenstelle: Es lohnt den Versuch, sie ge-
gebenenfalls, notfalls auch geteilt, zu sichern, damit sie Schule machen kann.

Es gibt eine qualitative Sicherheitsdifferenz in der Nato

Ganz gewil3 hatte ich auch die Zukunft Berlins, Deutschlands, Europas im Auge, als
ich jetzt weit ausgeholt habe in die Ubrige Welt; denn, wie schon gesagt: aufalle Zeiten



und unter allen Umsténden werden sich Europas derzeitige Privilegien nicht behaupten
kdnnen gegen kontinuierliche Zuspitzungen des Verhéltnisses zwischen Rom und Kar-
thago. Schlimmstenfalls kann sich erweisen, daR die Alternative zur geteilten, regio-
nalen Entspannung die vollstandige, weltweite Spannung ist, die Europa in Mitleiden-
schaft ziehen wiirde. Genau bedacht, folgt daraus fiir Westeuropa die politische Ma-
xime, seinen Anteil an der Weltpolitik immer im vollen Bewuftsein und unter groit-
moglicher Wahrung der besonderen europdischen Gegebenheiten des Ost-West-Ver-
héltnisses zu leisten: auch im wohlverstandenen Interesse der USA. (...)

Westeuropa hat derzeit den Zustand seines Biindnisses zu tiberpriifen, die Ristungs-
kontrollgesprache zu beeinflussen, auf Bewegungen im Ostblock zu reagieren und
auch Verénderungen im eigenen Haus zu beruicksichtigen. Manches, was jetzt zutage
tritt, hat schon eine langer zurlickliegende VVorgeschichte. Das gilt vor allem fir die in-
nere Verfassung des Nordatlantikpakts, womit ich die Darlegung der jetzt gleichzeitig
anstehenden Probleme beginne.

Als was ist die Nato gegrundet worden, und wohin hat sie sich entwickelt? Sie ent-
stand im Jahre 1949 aus dem Schock des Westens tiber das Vordringen des sowjetischen
Systems, der Macht der Sowjetunion tiber Berlin bis an die Elbe. Das war mehr »Jalta«
gewesen, als man sich gedacht hatte. Was sich als Nordatlantikpakt bildete, war ein we-
steuropéisches Verteidigungsbundnis, dem Amerika seinen grofien Knuppel — sozu-
sagen die Atombombe an sich — zur massiven Abschreckung lieh. Die Sowjetunion
zog binnen kurzem in der Atombewaffung gleich: groBer Kniippel gegen grofien
Knippel. Die USA, bis aufden heutigen Tag und alle vorhersehbare Zeit wirtschaftlich
und technologisch bei weitem méchtiger als die UdSSR, entwickelten, gestiitzt aufihre
Maglichkeiten, waffentechnische Konsequenzen aus dem Gleichgewicht der massiven,
totalen Vergeltungsdrohung: Sie schnitzten kleinere Kniippel, strategisch und taktisch
besser hantierbare atomare Waffen. Die flexible response wurde ins Arsenal aufge-
nommen. (Die Sowjets zogen wiederum nach.)

Es ist ganz und gar sinnlos, im Zusammenhang mit der flexible response nach ameri-
kanischen Rechtfertigungsgriinden zu fragen, womdglich gar noch vorwurfsvoll. Fir
eine Weltmacht, die sich waffentechnisch eine Alternative schaffen kann, ist eine
Bundnisdoktrin unertréglich, nach der im Falle eines Falles in Europa sofort der grofe
Knippel gebraucht werden muRte: also bereits im ersten Schlagabtausch unter Einbe-
ziehung des amerikanischen Territoriums gekdmpft wirde — ohne mittels kleinerer
Knippel wenigstens die Chance, keine GewifRheit, aber doch immerhin die Chance zu
haben auf eine Besinnungspause. Im Kern folgt das Konzept von SDI demselben sacro
egoismo: das eigene Sanktuarium, das eigene Land nach Mdglichkeit aus dem Krieg
herauszuhalten. Hatten die westeuropéischen Partner den kleineren Knuppeln, mit
denen abgestufte Antworten méglich wurden, nicht zugestinmit, so wére daran die
Nato zerbrochen.

Kein Weg fuhrt zuriick vor den unvermeidlichen Siindenfall der flexible response;
ein Stndenfall insofern, als seither die Nato mit einer Lebensliige existieren muf3: dar-
Uber, wie groR das Sicherheitsgeflle zwischen den Partnern diesseits und jenseits des
Atlantiks ist. Injedem Biindnis zu jeder Zeit hat es unterschiedliche Sicherheiten im



Ernstfall gegeben. Die Bewohner der Zitadelle waren stets relativ sicherer als die Be-
wohner des Vorfelds. Die atomaren Gefechtsfeldwaffen, die Mittelstreckenraketen je-
doch machen aus einem relativen Sicherheitsunterschied einen absoluten. Die Frage,
ob es einen begrenzten Atomkrieg zwischen den beiden Weltméchten in Europa geben
kann, ist fur die USA, wenn der Verteidigungsfall eintritt, von lebenswichtiger Bedeu-
tung. Fir die Menschen in Mitteleuropa und weiten Gebieten westlich und dstlich
davon ist sie belanglos wegen des Todesfalls, der der Antwort vorausgeht: Dies kenn-
zeichnet die nicht langer quantitative, sondern endgliltig qualitativ gewordene Sicher-
heitsdifferenz im selben Bundnis.

Probleme kdnne lange Zeit ruhen. Es ist sogar mdglich, daR ihre potentielle Bedroh-
lichkeit niemals zu einer akuten wird. Der interne Sprengsatz der Nato jedenfalls blieb
lange Zeit ziemlich bedeutungslos, blieb unbeachtet von den Biindnisvolkem, die auf
dem Glacis der Zitadelle leben, und von den Amerikanern, weit dahinten tiber dem At-
lantik, ohnehin. Erst das Zusammenwirken mehrerer Faktoren, darunter auch sehr we-
sentlicher psychologischer, die dessen ungeachtet hochpolitisch sind, brachte das
Bundnis ins Gerede. Was sich unter vielen Westeuropdern — vor allem unter vielen
Westdeutschen, den Bewohnern des duRersten Vorfelds — zu einem verénderten Be-
wultsein verband, waren die aggressive Rhetorik des damals neuen Présidenten Re-
agan und die weitere Ausstattung des Kontinents mit Nuklearwaffen durch die Nato-
Nachrustung. (...)

Im Blick auf das westliche Biindnis bedeutet dies, daB ihm, wenn sozusagen alles
beim alten bleibt, eine allméhliche »Vietnamisiemng« auf die Weise droht, dal wach-
sende Teile der westeuropaischen Bundnisvolker den Militarpakt nicht langer als In-
strument ihrer Interessenwahrung ansehen —, so, wie einst in Vietnam das sudvietna-
mesische Volk den Krieg zwar vor allen anderen zu erleiden und zu erdulden hatte, ihn
aber nicht mehr als seine Sache empfend, sondern als die der Amerikaner und der Re-
gierenden in Saigon. Wer im Grundsatz —bei Offenheit fur die Fragen der Ausgestal-
tung — die amerikanische Beteiligung an der Machtbalance in Europa fiir notwendig
ansieht, der sollte sich im Blick auf den Zustand der Nato nicht damit beruhigen, dal
die Manover in der Regel funktionieren, die Stabe ihre Bunker, Karten und Sandkésten
hegen, die Staatssekretére und Generéle ihre Arbeitsessen einnehmen und die Minister
die Kommuniques der Ratstagungen unterfertigen. Die Gefahr der >A’ietnamisierung«
der Nato wird z.B. wachsen, wenn ein Abbau der Mittelstreckenraketen eine verstarkte
Rustung mit Kurzstrecken-Raketen zur Folge hétte.

Die USA sind der natirliche Verbiindete Westeuropas, sind seine Schutzmacht in
allen gemeinsamen westlichen Interessen auerhalb Europas. Die Nato jedoch muf
strukturell — politisch wie militrisch — aus dem regionalen Instrument amerikani-
scher Weltmachtverpflichtungen zuriickverwandelt werden in ihren Anfang als westeu-
ropdisches Defensivbindnis mit amerikanischer Beteiligung. Ich zitiere aus einem
Buch, in demich 1983 geschrieben habe: »lst es ganzlich ausgeschlossen, im westeuro-
paischen Teil der Nato, mit Frankreich, eine nukleare Abschreckungsmacht zu eta-
blieren, Uber die entsprechend jenen europdischen Interessen verfiigt wiirde, die von
den amerikanischen abweichen? Wenn das nicht geht: stinden wir dann nicht unter



dem nationalen franzésischen Schirm immer noch besser als unter dem amerikani-
schen?« Mit Genugtuung stelle ich fest, dal manche eider statesmen, aber auch aktive
Politiker in jungerer Zeit von der Notwendigkeit sprechen, die Nato zu europdisieren.

An dieser Stelle —die schwere Last der Gleichzeitigkeit —berihrt die Blindnisfrage
unmittelbar die gegenwartigen RistungskontrollVVerhandlungen. Ich denke, es muf} das
westeuropéische Ziel sein, neben der Beachtung des Gleichgewichts der konventio-
nellen Bewaffnung auch die pax atbmica angemessen funktionsfahig zu erhalten; West-
europa braucht eine nukleare Abschreckung, die sich an der europdischen Geographie
orientiert, in der es einen Atlantik nicht gibt. West-Europa, vor allem Westdeutsch-
land, braucht eine nukleare Abschreckung, die ihrer Struktur nach begrenzte Atom-
kriege undenkbar macht.

Warum nicht die Diskussion eréffnen
Uber zwei Friedensvertrage fur die beiden deutschen Staaten?

Aber werden wir imstande sein, die genannten Probleme vor dem Hintergrund der Ver-
anderungen in der Sowjetunion und im Ostblock mit politischem Augenmalf, mit
kihler Vernunft zu 16sen zu versuchen? Es ist wohl gewil3, daR Gorbatschow nicht alle
seine Reformen vollenden kann. Wer kann das schon — in welchem System auch
immer? Aber schon jetzt und schon vor ihm, bereits seit Jahren, hat es im 6stlichen
Lager Verdnderungen gegeben, bei denen sich sehr wohl fragen I&Rt, ob sie nicht doch
entscheidend durch die européische Entspannungspolitik der vergangenen fiinfzehn
Jahre mitbewirkt worden sind. Zu den Veranderungen gehort die Wirtschaftspolitik
Ungarns ebenso wie die Tatsache, daf® immer mehr Menschen in der DDR anfangen,
den Kopf aus ihrer privaten Nische zu stecken. Es lésen sich Verkrampfungen, es
wachst ein Selbstbewul3tsein, es entwickeln sich Einsichten, aus denen gewif3 keine
pluralistischen Gésellschaften nach westlichem System hervorgehen werden —aber es
sind konkrete Verbesserungen, die nicht mehr ohne schwere Erschutterungen zurtick-
genommen werden kénnen. Was sich entwickelt hat, rechtfertigt die Geduld, mit der
Europas Status quo schrittweise verdndert werden soll, ohne Sieger und Besiegte.

Aber werden wir geduldig bleiben, wenn gewissen Instabilitaten in Osteuropa, die
mit der jetzigen Entwicklung unvermeidlich einhergehen werden, uns einen schnellen
Vorteil zu versprechen scheinen? Wenn der Westen darauf setzen sollte, daB die Evolu-
tion in einen geféhrlichen Galopp verfallt, wenn er gar fordernd daran mitwirkte —
dann wiirde ein massiver Riickschlag fir Gesamteuropa unvermeidlich sein. Vor we-
nigen Wochen erhielt ich einen Brief aus der DDR, in dem der Schreiber besorgt fragt;
»Wird der Westen verniinftig reagieren, wenn er die ihn einigende Grundlage
schwinden sieht: Antikommunismus und Russenfurcht? Wird er mehr fordern als wir
leisten kdnnen?«

Ich meine, Europa braucht zusétzliche Stiitzen seiner Stabilitat durch eine engere
Verbindung lber die Demarkationslinie in Berlin, in Deutschland hinweg. Warum
nicht die Diskussion erdffnen tUber zwei Friedensvertrage flr die beiden deutschen
Staaten? Es konnten darin die bestehenden Grenzregelungen verbrieft werden: eine



bittere Quittung fir die Deutschen, aber auch die Chance, das, was man die deutsche
Frage nennt, fur neue Antworten zu 6ffnen: fiir Antworten, die fir den Zusammenhalt
der Nation fruchtbarer waren als die Illusionen uber die Wiederherstellung des Bis-
marck-Reichs.

Ost-Berlin wiirde juristisch anerkannt als das, was es faktisch langst ist: die Haupt-
stadt der DDR. West-Berlin miiite den Status eines Bundeslandes erhalten. Die vier
Kriegsalliierten wéren die Garantieméchte der beiden Friedensvertrage; die westli-
chen, die mit der Bundesrepublik verbiindet sind, unterhalten ein Truppenkontingent
im Bundesland Berlin.

Die Verhandlungen zu diesem Ziele hin kénnten koordiniert werden mit weiteren
Abmachungen im Rahmen der KSZE-SchluRakte von Helsinki. Warum kann es nicht
einen — gewiR anders zu benennenden — Marshall-Plan Westeuropa fiir Osteuropa
geben? Dal} Verbesserungen aus dem Korb drei der Verabredungen von Helsinki den
Gang zu den Friedensvertragen begleiten mifRten, wére Teil des gesamteuropdischen
Gebens und Nehmens. Warum soll es nicht gesamteuropdische Konfoderationen auf
Sachgebieten, im Umweltschutz, in Fragen der technologischen Entwicklung geben?
Was gebraucht wird, ist ein umfassendes politisches Angebot. Meine Hoffnung, wir
seien dazu fahig, ist nicht gro? — aber was ist die Alternative?

Gerhard Heimann
Sozialdemokratische Ostpolitik nach Nurnberg

1

Nirnberg wird zum Erkennungszeichen einer erneuerten SPD, deren Mitte sich nach
links verschoben hat. Der lange, miihsame Weg der SPD vom »Doppelbeschlul« des
Berliner Parteitages 1979 bis zum Parteitag in Nirnberg vom 25. bis 29. August 1986,
hat sieben Jahre gebraucht und viele Wegstationen gehabt, die den kollektiven und je-
weils personlichen Lernprozel? in einer so groRen und sich nur langsam bewegenden
Partei markieren; Munchen 1982 und die folgenreiche Einsetzung der Kommission
»Neue Strategien« unter dem Vorsitz von Egon Bahr; Halbzeit und Wendepunkt in Kéln
1983; die konzeptionelle Einbindung der »Nachriistungsdiskussion« in eine Europapo-
litik, vorbereitet durch den Beschlu} der Bundestagsfraktion zur »Selbstbehauptung
Europas«, 1984 in Essen; und dann inhaltlich eigentlich nichts Neues, eher abschwa-
chend, den inzwischen erreichten innerparteilichen Konsens markierend Nurnberg
1986.

Die Kritiker, die die erstaunliche Wandlung der SPD auf den Verlust der Macht, zu-
erst in Berlin, dann in Bonn, jetzt in Hessen, zuriickfiihren, haben nicht Unrecht. Die
Bereitschaft und Fahigkeit zum griindlichen Nachdenken als der notwendigen Vorstufe
des Umdenkens wird durch die Freiheit, nicht taglich die (Regierungs-)Macht be-
haupten zu missen, gewaltig gefordert. Und dennoch ist das nur die halbe Wahrheit.



Die andere Hélfte darf nicht in subjektiven Faktoren gesucht werden; sie liegt in einer
grundlegenden Verénderung der objektiven Rahmenbedingungen fiir die Ost- und Ent-
spannungspolitik, die schon Mitte der siebziger Jahre begann.

2.

Die Ostpolitik, die eigentlich groRe historische Leistung der Sozialdemokratie im
Nachkriegsdeutschland und seither eines ihrer Markenzeichen, hatte von Anfang an
einen schweren Geburtsfehler. Sie war keine Erfindung der Européer und schon gar
nicht der Deutschen. In den sechziger und friihen siebziger Jahren waren es die Super-
méchte, die Vereinigten Staaten und die Sowjetunion, die auf der Basis des territorialen
status quo eine stillschweigende (und wohl auch ausdriickliche) Verstédndigung tber die
jeweilige EinfluRsphére in Europa erreichten und einen abristungs- und riistungskon-
trollpolitischen Ausgleich miteinander suchten. Das geteilte Kondominium der beiden
Supermdchte (iber Europa ist, so lange die Verabredung eingehalten wird, eine gegen-
seitige Bestandsgarantie fiir den Teil der Herrschaft — milder ausgedriickt: der Hege-
monie — die jede Supermacht in ihrem EinfluRbereich auslbt. So sehr dieses Kondo-
minium alle européischen Staaten vom Atlantik bis an die Westgrenze der Sowjetunion
als zweitrangig deklassiert, so hatte und hat es doch den unbestreitbaren Vorteil, den
Frieden in Europa zu gewéhrleisten. Der status quo ist die Geschaftsgrundlage der Ost-
vertrage wie des Vierméchte-Abkommens tber Berlin, aber eben auch fir den Bau der
Mauer in Berlin, den Einmarsch der sowjetischen Truppen in Prag und die Ausrufung
des Kriegsrechts in Polen. Wie weit die Hegemonie der Vereinigten Staaten in Westeu-
ropa tatséchlich reicht, ist bisher nie ernsthaft ausprobiert worden, weil sich die ge-
wiinschten Mehrheiten bisher immer noch innenpolitisch (auch innerparteilich!) errei-
chen lieRen. Die konzeptionelle Dimmlichkeit der CDU/CSU beruht darauf, diese
Zusammenhange bis heute nie oder nur ansatzweise durchschaut und verarbeitet zu
haben.

So gesehen, bedurfte die Durchsetzung der Ostpolitik durch Brandt, Bahr und
Scheel zwar einer gewaltigen innenpolitischen Anstrengung, nicht aber einer auenpo-
litischen. AuBenpolitisch war es sogar hdchste Zeit furr die deutsche Politik, sich einer
Bewegung einzupassen, die die Supermachte bereits vollzogen hatten. Diese Einbet-
tung der deutschen Ostpolitik in die detente-Politik der beiden Superméchte — von
ihren Zielen her war die deutsche Ostpolitik von Anfang an etwas anderes, wie sich
spater zeigen sollte —verschaffte ihr zwar in der Anfangsphase eine gewaltige Schub-
kraft, brachte sie aber zugleich in eine Abhangigkeit, die sich spatestens ab 1980 als
verhéngnisvoll erwies. Dies meine ich, wenn ich von dem schweren Geburtsfehler der
Ersten Stufe der Ostpolitik spreche —ein objektiver Fehler, nicht ein subjektiver und
schon gar kein Vorwurf gegen die handelnden deutschen Politiker an der Wende der
sechziger zu den siebziger Jahren.

Es war kein Zufall, daR der Nachfolger Willy Brandts, obwohl doch auch ein sozial-
demokratischer Kanzler, anfangs die Ostpolitik nur halbherzig weiterfthrte, allerdings
in seiner letzten Regierungsphase einen neuen Anlauf versuchte. Die Ostpolitik kam
ins Stocken, als sich Gire wichtigsten Rahmenbedingungen in Washington und Moskau



anderten. Seit Mitte der siebziger Jahre bereits miBtrauisch und distanziert betrachtet,
war die detente-Politik fir Amerikaner spétestens ab 1980 unter Reagan »elendiglich
gescheitert«, weil sie das Ziel aus amerikanischer Sicht, ein Wohlverhalten der Sowjet-
union, wie es die Amerikaner gern in Mittel- und Stidamerika, in Asien und in Afrika
gehabt hétten, nicht erreicht hatte. Deshalb sprachen die Amerikaner plétzlich von der
»Unteilbarkeit der Entspannungspolitik«, um sie auch dort zu diskreditieren, wo sie
durchaus funktionierte, namlich in Europa.

Die Ursachen des Scheiterns der Ersten Stufe der Ostpolitik liegen jedoch nicht nur
in Washington. Das Regime der alten und kranken Manner in Moskau, das schon in der
letzten Regierungsphase Breschnews begonnen und das Andropow nur kurz unterbro-
chen hatte, fiihrte zu einer inneren Erstarrung und Bewegungsunfahigkeit der Sowjet-
union, die ihre Sicherheit im &ngstlichen Absichern des Bestehenden suchte. Es ist
nicht zu leugnen: Sowohl in Washington wie in Moskau, hier allerdings offensiv und
aggressiv, dort defensiv und verhalten, setzte sich eine Pradominanz militarischen
Denkens durch. Von diesem Augenblick an hatte die deutsche Ostpolitik weder in Wa-
shington noch in Moskau einen wirklichen Partner. Am Ende blieb die Erste Stufe der
Ostpolitik nicht nur fragmentarisch und fragti, sondern sie drohte in einer nach milita-
rischer Uberlegenheit zielenden Politik der Vereinigten Staaten, die eine Neuauflage
des Kalten Kriegs wahrscheinlich machte, unterzugehen.

Fur die weitere Entwicklung Europas waren diese Jahre der akuten Gefahrdung der
Ostpolitik die folgenreichsten. Zum ersten Mal wurde unzéhligen Menschen — vor
allem durch die Aktionen der Friedensbewegung — klar, daR die Interessen Westeu-
ropas und der Vereinigten Staaten nicht zwangslaufig identisch sein missen, sondern
sogar gegenldufig sein kdnnen. Was niemand erwartet hétte: Beide deutschen Staaten
begannen, gar nicht oder nur unzureichend abgesichert durch ihre jeweilige Vormacht,
eine Politik der Schadensbegrenzung und einer Verantwortungsgemeinschaft fiir den
Frieden. Die Erkenntnis weitgehend deckungsgleicher Sicherheitsinteressen bewirkte
ein neues, fortschrittliches Gefuhl nationaler Zusammengehorigkeit der Deutschen,
das den anderen deutschen Staat nicht mehr ausschlof3, sondern trotz unterschiedlicher
Gesellschaftsordnungen ausdriicklich einbezog. Diese Erfahrung hat die Zukunft der
Deutschen um eine Mdglichkeit bereichert, die fiir das ganze Europa von entschei-
dender Bedeutung werden konnte: die Uberwindung des Gegensatzes von deutschem
Patriotismus und fortdauernder Zweistaatlichkeit.

Auf dem Hohepunkt der Polenkrise, als tberall in den westlichen Hauptstadten, wo
es nichts kostete, lautstark —d.h. nur mit Worten —die Unterstiitzung von Solidarnosg
gefordert wurde, wiegelte die Bundesregierung ab und nahm es auf sich, dadurch das
MiRtrauen ihrer Verblindeten zu erregen. Herbert Wehner mit seinem Sinn fiir das un-
populdr Notwendige besuchte sogar den ungeliebten General in Warschau. Unmit-
telbar vor der Ausrufung des Kriegsrechts in Polen trafen sich Helmut Schmidt und
Erich Honecker am Werbellin-See. Der Katalog von MalRnahmen, den sie zur Verbes-
serung der Beziehungen zwischen beiden deutschen Staaten verabredeten, hatte in
dieser Situation eine Bedeutung, die weit Uber den praktischen Wert des Vereinbarten
hinausging. Es war ein Signal, eine symboltrachtige Geste, die besagte: Fir deutsche



und européische Interessen ist die Entspannungspolitik ohne jede verniinftige Alterna-
tive —und zwar unabhéngig davon, welche anderen politischen Optionen die beiden
Superméchte in ihrem Verhéltnis zu einander haben mdgen. Von diesem historischen
Augenblick an stand zum ersten Mal in der Nachkriegsgeschichte die Frage: Wird es
maoglich sein, deutsche und europdische Interessen auch dann zu behaupten, wenn sie
anders definiert werden als in Washington und wenn die sowjetische Politik durch in-
nere Schwache partiell handlungsunfahig geworden ist. (Anders als der Bundeskanzler
stand Erich Honecker kaum in Gefahr, sich in Gegensatz zu der Politik seiner Vor-
macht setzen zu missen. Aber wegen der latenten Unsicherheit in Moskau mufite er
zweifellos manche Strecken des Weges ohne oder mit ungewisser Rickendeckung
gehen.) Die spezifisch deutsche und européische Interessenlage ist der Kern der
Zweiten Stufe der Ostpolitik.

3

Die historische Aufarbeitung ist notwendig, um zu zeigen, daB3 die Bruchstelle zwi-
schen alter und neuer Sicherheits- und Ostpolitik der SPD nicht in der Beliebigkeit
subjektiver Neuorientierung im innerparteilichen Spektrum liegt, sondern etwas mit
den tiefgreifenden Verénderungen der Rahmenbedingungen zu tun hat. Auf diese Ver-
anderungen antwortete die SPD als erste der westeuropdischen Parteien mit einem
neuen Konzept gemeinsamer Sicherheit in Europa, das die vitalen Interessen der Bun-
desrepublik und Westeuropas mit den Interessen der Sowjetunion und der anderen
Staaten des Warschauer Vertrages, insbesondere der DDR, zu verbinden sucht.

Die Behauptung, die SPD sei die erste gewesen, mag kiihn klingen. Sie ist aber auch
im Verhéltnis zu den Grinen/Alternativen richtig; denn von dort kamen und kommen
zwar sehr viel kreativere DenkanstoRe, als die groRe, bejahrte deutsche Partei sie her-
vorzubringen vermdchte, aber diese sind so inkonsistent bis widerspriichlich, daR sie
sich bis heute bei einer operativen Ostpolitik gegenseitig ausschlieBen wirden. Wenn
angesichts dessen ausgerechnet einige griine Fundamentalisten die SPD als (iberlebt
bezeichnen und in einem finalen AbnutzungsprozeR befindlich sehen, dann bestétigen
sie dadurch nur ihre Rolle als Hofnarren einer z.Zt. mehrheitlich konservativ orien-
tierten Gesellschaft. Hofnarren waren noch nie eine Gefahrdung der bestehenden
Macht, eher eine Befestigung, selbst dann, wenn sie die Wahrheit sagten. Sobald sich
aber in dieser Gesellschaft die Mehrheiten tatsachlich zu andern beginnen, wird der
Blick wieder hauptsachlich auf die SPD fallen, und es wird wieder interessant sein,
welche Wege, Konzepte, Ldsungen sie anzubieten hat. Spatestens dannwird der Erwar-
tungsdruck auf die Grinen/Alternativen (und selbstverstandlich auch auf die SPD),
ihre Biindnisfahigkeit zu klaren, so groR werden, daf einige interessante DenkanstoRe,
zumal widersprichliche, nicht mehr ausreichen werden und auch nicht mehr in Wahlen
honoriert werden. Fir die SPD ist es daher wichtig, durch eine Phase, in der es Mode
geworden ist, ihr baldiges Ende zu prophezeien, hindurchzugehen und durch Erneue-
rungsféhigkeitden Propheten die allzu friihe Freude zu verderben. Das bedeutet fiir die
SPD, den Weg bis Nirnberg nicht mit Nurnberg enden zu lassen.

Auf kaum einem Felde sind die Chancen der konzeptionellen Entfeltung unserer
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neuen Politik so groR wie gerade in der Ostpolitik. Denn was uns in den letzten Jahren
behindert hat, weder in Washington noch in Moskau einen wirklichen Partner fiir diese
Politik zu haben, hat sich grundlegend verandert. Bewegung kommt z.Zt. aus dem
Osten. Michail Gorbatschow hat die nahezu totale Bewegungsunfohigkeit der sowjeti-
schen Politik so radikal ins Gegenteil verkehrt, dal daneben jetzt die amerikanische
Politik nur reaktiv, fligellahm und altersschwach erscheint. Die sowjetische Fiihrung
hat aus bitterer Notwendigkeit erkannt, daf eine innere Erneuerung der Sowjetunion
nicht mehr aufschiebbar ist, wenn sie sich als Weltmacht behaupten will. Sie hat
gleichzeitig erkannt, dal nach der Logik der pax atdmica — wer als erster angreift,
stirbt als zweiter — auf Dauer nicht die Hochrustung tber die Weltmachtgeltung ent-
scheiden wird, sondern sich im Gegenteil immer mehr zu einer schweren Belastung
entwickelt und die Superméachte zu unbeweglichen Dinosauriern macht. Die einzig
magliche, das Uberleben der Menschheit sichernde Konsequenz aus der pax atomica
ist die friedliche Konkurrenz der unterschiedlichen Gesellschaftssysteme in West und
Ost. Wirtschafts- und Sozialpolitik, Okologie, Wissenschaften, kulturelle Vielfalt —
das werden die Felder sein, die tiber Weltmachtgeltung und gesellschaftspolitische At-
traktivitat entscheiden werden. Genau das ist die zentrale und hdchst moderne Aus-
sage, wie sie uns im »Neuen Denken« der Sowjetunion und der DDR entgegentritt.
Nicht erst seit heute, sondern von Anfang an ist das aber zugleich ein genuin sozialde-
mokratisches Thema. »Gemeinsame Sicherheit« und »friedliche Koexistenz« — wer
die Konzepte vergleicht, stellt ziemliche Deckungsgleichheit bis in die Wahl der Worte
fest, ohne daR die eine Seite von der anderen abgeschrieben hétte. Parallel verlaufende
Denkprozesse und gegenseitige Lernfahigkeit zeichnen heute den Dialog aus, den die
SPD mit den kommunistischen Parteien der sozialistischen L&nder fiihrt, ohne die Un-
terschiede zu verwischen. Die geforderte »kulturelle Hegemonie« als Voraussetzung
fiir die Ruckeroberung von Mehrheiten in der Bundesrepublik wird hier vorbereitet in
einer Weise, die fiir ganz Europa eine entscheidende Bedeutung gewinnen wird. Des-
halb denkt zu kurz und zu oberfl&chlich, wer glaubt, die gegenwértig erreichten und
noch moglichen Fortschritte in der Ostpolitik werden als unverdiente Ernte nur von der
CDU/CSU in die Scheunen gefahren. Eine Partei, die wie die Union die konzeptio-
nellen Grundlagen dieser Politik bis heute nicht begriffen hat, sie sogar im Gegensatz
zu ihrem praktischen Handeln bekampft, wird nicht die sein, die am Ende von ihr pro-
fitiert. Wahrscheinlich ist, daf die unbewaltigten Widerspriiche die CDU/CSU l&éhmen
werden, je mehr Flexibilitdt und Konsequenz von ihr verlangt werden. Das bedeutet fiir
die SPD: Es kann nicht in ihrem Interesse sein, wie immer noch zu viele in der Partei
meinen, auf die inneren Schwierigkeiten der CDU/CSU verstandnisvoll Ricksicht zu
nehmen; vielmehr mull die CDU/CSU durch forciertes Tempo immer mehr in
Atemnot gebracht werden. Dazu reicht die BeschluBRlage von Nurnberg jedoch nicht
aus.

4.
Der Mangel der Niirnberger Beschliisse zur Europa-, zur Deutschland- und zur Sicher-
heitspolitik ist die Dominanz der Sicherheitspolitik, so daR alle anderen Elemente zu



einer gefalligen Garnierung werden. Das ist schon deshalb gefahrlich, weil heutzutage
niemand sicher sein kann, daR die eigenen Maximalforderungen von gestern nicht
schon morgen durch konkrete Abriistungsvorschlége berholt sein werden.

Das heift selbstverstandlich nicht, dal die CDU/CSU recht hat, wenn sie der SPD
vorwirft, 1983 in K6In weniger verlangt zu haben, als die Sowjetunion heute zu geben
bereit ist. Es ware schmeichelhaft fiir die Union, ist aber nattirlich Quatsch, in der Fe-
stigkeit des Westens die Ursache und den Motor der jetzigen sowjetischen Abriistungs-
politik zu sehen. Wahrscheinlich wéare man heute weiter und bei anderen Kapiteln der
miteinander so verzahnten Abristungsproblematik angelangt, wenn statt Nachriistung
schon 1983 erste Abkommen (ber die Mittelstreckenraketen zustande gekommen
waren. Wenn trotzdem Sicherheitspolitik sich so verselbstandigt — Gibrigens von An-
fang an die Schwache der Friedensbewegung — dal? die Birger kaum noch begreifen,
daR sie nur ein, wenn auch besonders wichtiger Bestandteil einer viel umfassenderen
Europa-, Deutschland- und Berlinpolitik ist, dann kann passieren, daf sie als abgehakt,
erledigt betrachtet wird, sobald auch nur einige ihrer zentralen Forderungen —z.B. der
Abzug der Pershing 2 und Cruise Missiles — erfillt sind.

In Wahrheit ist es aber ganz anders; Fir die deutsche und wohl auch, wie sich zeigen
wird, flr die sowjetische Politik ist Abriistung instrumental, um Ziele zu erreichen, die
im Begriff einer Européischen Friedensordnung oder noch praziser: eines Europa-
ischen Friedensvertrages zusammengefalit werden konnen. Das eigentliche Thema ist
die Ablosung einer Nachkriegsordnung Europas, in der die Bipolaritat der beiden Su-
perméchte sich in der Teilung Europas, Deutschlands und Berlins widerspiegelt. Wenn
um des Friedens, also des héchsten Zieles in unserer Zeit willen, Staaten und Grenzen
in Europa unverletzlich sein sollen, und zwar ohne die noch vélkerrechtlich abgesi-
cherte reservatio mentalis der deutschen Konservativen, dann ist das fir das geteilte
Deutschland nur akzeptabel, wenn diese Grenzen gleichzeitig ihren trennenden Cha-
rakter verlieren und die deutsch-deutschen Beziehungen, eingebettet in die gréfReren
Beziehungen der Sowjetunion zu den Mitgliedstaaten der Europdischen Gemeinschaft,
inrnier enger und partnerschaftlicher werden. Dieses deutsche Interesse, richtig formu-
liert, trifft sich mit den Interessen der Polen, Tschechen und Slowaken, der Ungarn,
der Bulgaren und Ruménen, deren européische Identitét sich nicht in der Zugehdrigkeit
zum sozialistischen Staatensystem erschopft. Die einzige Chance, diese Ziele zu errei-
chen, liegt in einer Offnung der Sowjetunion zu Westeuropa und besonders zur Bun-
desrepublik, wobei die Motive der Sowjetunion zweierlei sein konnen: die Moderni-
sierung ihres Wirtschafts- und Gesellschaftssystems durch industriell-technisch-wis-
senschaftliche Zusammenarbeit und die Verhinderung eines militarisch-industriellen
Komplexes, der die Potentiale der Vereinigten Staaten und Westeuropas zu einem ein-
zigen vereint. Erst hier hétte eine europdische Sicherheitspolitik, die diesen Namen
verdient, anzusetzen: Sie mlfite ein neues europdisches Gleichgewicht auf so nie-
drigem Niveau der gegenseitigen Kréfteverhéltnisse garantieren, dafl eine nachtrag-
liche Militarisierung der Européischen Gemeinschaft vermieden und dennoch die be-
stehende Abhéngigkeit der Sicherheit Westeuropas von den Vereinigten Staaten gemin-
dert werden kann. So wenig das jetzt ein konkretes Ziel ist, kann aber die dauernde An-
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Wesenheit sowjetischer und amerikanischer Truppen auf deutschem Boden gleichwohl
nicht das letzte Wort der deutschen Geschichte sein.

Der Prifstein fur die Machbarkeit einer solchen Politik wird, wie es seit 1945 immer
war, Berlin sein. In Berlin ist die Nachkriegsordnung Europas, um deren schrittweise
Umwandlung in eine Friedensordnung es geht, noch so intakt, dal? die vier Sieger-
méchte des Zweiten Weltkrieges bis heute die Grenzen festlegen, in denen deutsch-
deutsche Zusammenarbeit, bezogen auf Berlin, stattfinden darf. Dabei haben sie der
Stadt zum Jubildumsjahr ein besonderes Geschenk gemacht, indem sie die Annahme
von Einladungen hier und dort unméglich machten. Dazu sind sie nur deshalb fahig,
weil im Ernstfall die Sicherheit Berlins von ihnen abhéngt: die West-Berlins von den
drei Mé&chten, insbesondere den Vereinigten Staaten, und die Ost-Berlins von der So-
wjetunion. Am Beispiel Berlins zeigt sich auch, daf die Veranderung dieser Lage nur
in einem Stufenprozell méglich ist. Européische Friedensordnung heif3t also, einen sol-
chen Stufenprozel? zu organisieren, in dem die einzelnen zeitlichen und inhaltlichen
Schritte einen systematischen Bezug zueinander haben und in dem die Sicherheitspo-
litik ein nicht verselbstandigter, sondern integraler Faktor ist, der, wie andere Faktoren
auch, durch die tbergreifende Zielsetzung definiert wird. Das alles darf aber nicht ab-
strakt und technisch bleiben, sondern muR sich zu dem Bild eines zukiinftigen Europas
zusammenfugen, das Phantasie bindet und Kréfte freisetzt.

Ich mdéchte schliefen mit einer Bitte: Unter diesen Gesichtspunkten zu priifen, was
im Programmentwurf von Irsee unter dem Kapitel 111 »Politik des Friedens« zum
Thema »Deutschland« gesagt worden ist. Die Prifung wird ergeben, was noch an kon-
zeptioneller Arbeit zu leisten ist. Das bisher Geleistete besteht allenfalls aus Versatz-
stlicken, die —jeweils fiir sich genommen — nicht falsch sind, aber kein wirkliches
Konzept darstellen. Die Aussagen Uber Berlin sind eine einzige Peinlichkeit. Mauer,
Vierméchteabkommen und die Einbeziehung Berlins in die Fortschritte, die zwischen
den beiden deutschen Staaten erreicht werden —mebhr ist den Verfassern nicht einge-
fallen. Offenbar kénnen sie mit Berlin nichts anfangen. Und das soll ein europaisches
Programm werden, das bis in das dritte Jahrtausend neuer europdischer Zeitrechnung
reichen soll?
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Andreas Wehr

Probleme einer zweiten Phase
der EntspannungspoMtik

Die Forderung nach einer »zweiten Phase der Entspannungspolitik« bzw. nach einer
zweiten Stufe« ist mittlerweile zu einem festen Begriff in allen Erklarungen der Sozial-
demokratie geworden, die beanspruchen kénnen, tber den Tag hinaus zu gelten. Im zu-
riickliegenden Bundestagswahlkampf gehdrte diese Forderung zu jenen wenigen kon-
kreten AuRerungen, die von unserem Spitzenkandidaten zu héren waren. Doch trotz
des fast inflationaren Gebrauchs dieses Begriffs ist sein Inhalt merkwiirdig unbestimmt
und vieldeutig geblieben. Diese Unklarheit wurde noch verstérkt durch die Propagie-
rung einer »neuen Phase der Entspannungspolitik« durch Genscher. Sozialdemokrati-
sche Forderungen als integraler Bestandteil der Politik der Wenderegierung? Womdg-
lich hat diese geschickte Begriffsbesetzung durch die Rechte auch seinen Grund in
einer fehlenden Ausstattung mit unverwechselbaren Inhalten, die dann auch die Be-
griffe diebstahlsicher macht.

Kehren wir daher zur Klarung an die Quellen zurlick. Das Nachschlagen bei den an-
sonsten flr die Erneuerung der Partei so wichtigen Nirnberger Beschliissen bleibt ent-
tduschend. Der »BeschluB zur Friedens- und Sicherheitspolitik« sagt nichts Gber eine
zweite Phase der Entspannungspolitik aus. Es heif3t dort nur am Anfang lapidar:
»Die europdischen Vélker missen den in den siebziger Jahren eingeschlagenen Weg der Entspannung
entschlossen foitsetzen, um damit den Ost-West-Konflikt zu entscharfen und als gewaltfreien Wettbe-
werb unterschiedlicher politischer Ordnungsvorstellungen auszutragen.« (1)

Ergiebiger ist hier schon der Berliner Antrag »Fr eine neue Stufe der Entspannungs-

politik und eine europaische Friedensordnung«. (2) Seine Behandlung wurde auf dem

Nurnberger Parteitag zuriickgestellt. Drei Elemente werden in dem Berliner Antrag als

Eckpfeiler einer neuen Stufe der Entspannungspolitik bezeichnet:

# »Die Unverletzlichkeit der Grenzen und die Achtung der territorialen Integritat und
Souverdnitat aller Staaten in Europa in ihren gegenwartigen Grenzen.

# Ein immer dichter werdendes Netz von Beziehungen und gegenseitig ausgewo-
genen Abhangigkeiten zwischen West- und Osteuropa durch partnerschaftliche Zu-
sammenarbeit.

# Eine Politik der Sicherheitspartnerschaft, die neben den eigenen Sicherheitsinter-
essen auch die der jeweils anderen Seite berlicksichtigt und auf langere Sicht die
beiden groRen Militarbindnisse die NATO und die Warschauer Vertragsorganisa-
tion, uberfliissig macht.« (3)

Mit diesen Prinzipien einer neuen Phase wird erkennbar, worin sie sich von der Ost-

politik der sozialliberalen Koalition unterscheidet und wo sie in Kontinuitat zu ihr

steht. Das zentrale neue Element ist die Erkenntnis, daB8 eine zukiinftige Entspan-
nungspolitik ohne gleichzeitige militarische Abristung nicht mehr mdglich ist. Denn

Sozialdemokraten mufiten erleben, wie eigene Fehler — hier vor allem ihre Zustim-



mung zur Stationierung neuer amerikanischer Mittelstreckenwaffen —und die zuneh-
mende Konfrontation der beiden GroRméchte infolge einer neuen Aufrustungspolitik
der USA der so erfolgreichen Entspannungspolitik bereits Ende der siebziger Jahre
Grenzen setzte. Die Politik der Sicherheitspartnersch™ft zielt darauf, dieses Defizit
auszugleichen: Politische Entspannung soll zukinftig untrennbar von realen Abri-
stungsschritten sein.

Die Entspannungspolitik bleibt ohne Alternative

Naturlich erwartete die SPD nach dem Scheitern der soziailiberalen Koalition und der
vorbehaltlosen Zustimmung der birgerlichen Regierung zur »Nachristung« einen
deutlichen Riickschlag in den innerdeutschen Beziehungen, bis hin zu einer neuen Ver-
eisung der Verhdltnisse. Dal es schlieflich nicht dazu kam, war nicht das Verdienst von
CDU/FDP, sondern das Ergebnis einer Politik der sogenannten »Schadensbegren-
zung« durch die DDR, die seit Gorbatschows Machtantritt auch von der Sowjetunion
tbernommen wurde. Diese zuerst von der DDR allein durchgehaltene Politik der
»Schadenshegrenzung« besitzt eine derartig breite Verankerung, daf? sie nicht ohne
weiteres auf Grund von partiellen Rickschlagen aufgegeben werden kann. Sollte den-
noch eine Revision dieser Politik und eine Riickkehr zum Elalten Krieg dort als einziger
Ausweg gesehen werden, so waére dies sicherlich nicht ohne tiefgreifende Erschiitte-
rungen und Umbriiche in der DDR und inzwischen auch in der Sowjetunion denkbar.

Zur Politik der Sicherheitspartnerschaft, deren Grundannahmen sich fast identisch
in den Positionen der DDR zur Politik der friedlichen Koexistenz wiederfmden, gibt
es daher keine Alternative. Die SPD hat zu beriicksichtigen, daf? die tragenden Ele-
mente der Entspannungspolitik inzwischen eine solche Stdrke erreicht haben, dal
selbst die Belastungen, ausgeldst durch die Stationierung neuer amerikanischer Mittel-
streckenwaffen, ausgehalten wurden. Die Alternativlosigkeit einer Politik der Entspan-
nung und guten Nachbarschaft zur DDR bleibt auch nach dem Ende der sozialliberalen
Koalition bestehen, sie ist in ihrem Kern Bestandteil eines neuen Konsenses in der Bun-
desrepublik geworden. Von mindestens gleicher Bedeutung ist allerdings, daf die DDR
und jetzt auch die Sowjetunion die Entspannungspolitik als eine Chance zur positiven
Gestaltung der friedlichen Koexistenz begreifen. Aus einer mifitrauischen, zégernden
und von »Sozialdemokratisierungséngsten« geplagten SED ist ein politischer Macht-
faktor geworden, der selbstbewuf3t und mit eigenen Initiativen versehen das Verhaltnis
zur Bundesrepublik offensiv gestaltet. Dieses Verhalten zeugt von einer in den sieb-
ziger Jahren allméhlich gewachsenen inneren Stabilitat der DDR, zugleich fand wohl
noch nie eine Politik der SED soviel Riickhalt in der Bevolkerung wie die der »Scha-
densbegrenzung«.

Es ist eine Ironie der Geschichte: Der Erfolg der (iber eineinhalb Jahrzehnte gegen
alle Anfechtungen durchgestandenen Entspannungspolitik hat es ermdéglicht, daf sie
auch ohne sozialdemokratische Regierungsbeteiligung weiter existieren kann. Die als
Antwort auf die Wende formulierte zweite Phase der Entspannungspolitik konnte daher
nicht zu einem &hnlich polarisierenden Thema werden wie in den Sechzigern und An-



fang der siebziger Jahre die Propagierung der neuen Ostpolitik. Selbst die den Bundes-
tagswahlkampf 1980 noch prégende Auseinandersetzung liber Fortsetzung der Ent-
spannung oder neuen Kalten Krieg, die seinerzeit noch alle 6konomischen Kontro-
versen lberlagerte, ist so heute nicht mehr wiederholbar. In dieser Abschwachung der
Polarisierung liegt moglicherweise eine der wesentlichen Ursachen fiir die gegenwaér-
tigen Probleme der Sozialdemokratie, denn gesellschaftlich hegemoniefthig ist sie am
Ende der sechziger Jahre nur mit Hilfe der Ostpolitik geworden. Ahnlich verhélt es
sich mit dem zweiten im Berliner Antrag genannten Element, dem geforderten »dichter
werdenden Netz von Beziehungen und gegenseitig ausgewogenen Abhéngigkeiten.«
Die Wirtschaftsbeziehungen haben sich trotz Aufriistung als stabil erwiesen. Bedin-
gung dafir war allerdings, daf bereits unter der Kanzlerschaft Helmut Schmidts die
Bundesrepublik sich von der amerikanischen Embargo- und Boykottpolitik absetzen
konnte. Die erfolgreich durchgestandene Auseinandersetzung um das Gasrohrenge-
schéft mit der Sowjetunion war ein tberaus wichtiger Beitrag zur Durchkreuzung der
amerikanischen Isolierungspolitik. Umgekehrt erleben wir gegenwértig von Seiten der
DDR, aber auch von so gut wie allen anderen sozialistischen Landern vielféltige Initia-
tiven zur Verbesserung des Netzes von Beziehungen und gegenseitig ausgewogenen
Abhéngigkeiten. Die von der Sowjetunion jetzt vorsichtig begonnenen Versuche™ mit
kapitalistischen Betrieben in gemeinsamen joint-venture-Unternehmen zu produ-
zieren, sind vielleicht nur die spektakulérsten Schritte auf dem Weg zur immer stér-
keren wirtschaftlichen Verflechtung.

Der deutsche Status fur alle Ewigkeit?

Was das dritte Element, »die Unverletzlichkeit der Grenzen und die Achtung der terri-
torialen Integritat und Souverénitat aller Staaten in Europa in ihren gegenwartigen
Grenzen, angeht, so ist zu fragen, inwieweit es Giber die Ergebnisse der Ostpolitik hin-
ausreicht und damit tberhaupt ein neues Element darstellt. In verschiedenen Stellung-
nahmen zum Inhalt einer neuen Phase der Entspannungspolitik und auch im Berliner
Antrag wird zur ndheren Konkretisierung auf die Bindungswirkung der geschlossenen
Vertrage, insbesondere des deutsch-polnischen Vertrages, fiir einen woméglich noch
zu schliefenden Friedensvertrag hingewiesen. Eine Forderung, die auch schon vom
stellvertretenden Fraktionsvorsitzenden der CDU/CSU, Rihe, erhoben wurde und
dort fur viel Wirbel sorgte. lirmierhin wird Berlin (Ost) als Hauptstadt der DDR be-
zeichnet, aber eben nur »funktional und stadtebaulich«, dementsprechend soll auch die
Hauptstadtfunktion nur »unbeschadet des Status von Berlin« anerkannt werden.

Die zweite Phase der Entspannungspolitik verbleibt hier ganz im Rahmen der Ost-
politik. Erinnern wir uns: Deren Grundlagen waren damals zum einen die ideologische
Entkrampfung, zum anderen die vorbehaltlose Respektierung der noch verbliebenen
Reste des Viermachtedeutschlands und die Ausklammerung der unterschiedlich geblie-
benen Rechtspositionen. Ausdruck dieser Essentials waren und sind die jeweiligen Er-
kl&rungen der vier Méchte, in denen sie bei jedem vertraglichen Schritt von Bundesre-
publik und DDR —und seien es nur die Antrége auf Mitgliedschaft in der UNO —den



Fortbestand ihrer Verantwortlichkeiten betonen. Was die unverriickten Rechtsposi-
tionen angeht, so sind sie in entsprechenden Erklarungen der Bundesregierungen ma-
nifestiert.

Diese erstarrten Verhéltnisse sollen auch nicht durch eine zweite Phase der Entspan-
nungspolitik in Bewegung gebracht werden. Die von der DDR-Fiihrung 1980 als Vor-
aussetzung fir jede weitere Entspannung genannten Geraer Forderungen sind inzwi-
schen deutlich entschirft. Uber die Festlegung der Elbgrenze wird verhandelt. Die bri-
sante Forderung nach Anerkennung einer DDR-Staatsbiirgerschaft ist durch Honecker
selbst zuriickgenommen worden:

»Man kann respektieren, man kann anerkennen. (...) Die Frage ist einfach, da man respektiert, dal
es die Deutsche Demokratische Republik gibt und daB diese Repubhk Staatsbiirger hat.« (4)
Aufdieser Grundlage wird es wenig Streit geben. Verbleiben die geforderte Umbenen-
nung der Standigen Vertretungen in Botschaften und die Auflésung der Zentralen Er-
fassungsstelle in Salzgitter. Themen, die fiir sich genommen wenig (jrewicht besitzen.
Auf der anderen Seite sind die mutigen Vorstdi3e vor allem von Jurgen Schmude zur
Anderung der Praambel des Grundgesetzes isoliert geblieben und schnell wieder ver-
stummt. Bleiben also die Rechtspositionen und die Statusfragen auch in einem neuen
Anlauf zur Entspannungspolitik ausgeklammert? Und doch gibt es Diskussionen, die
lber diesen eingegrenzten Rahmen hinausreichen. In Berlin diskutieren Alternative
Liste und Sozialdemokraten, was aus dieser Stadt langerfristig einmal werden soll.
Gunter Gaus wirft in diesem Heft die Frage nach der Mdglichkeit von zwei Friedens-
vertragen fiir die deutschen Staaten auf (5). Es beginnt sich offensichtlich etwas zu
regen.

In Berlin sind die Probleme nicht zu tibersehen: Die unklare Zukunft belastet auf
Dauer die langerfristige Entwicklung der Stadt, die Rechte der vier Sieger schrénken
weiterhin die innere Souverénitat, mehr und mehr aber auch die Handlungsfohigkeit
nach auflen ein. So ist es kein Geheimnis, dal keiner der vier an Besuchen von Ho-
necker in Berlin (West) und umgekehrt von Diepgen in Berlin (Ost) ein ernsthaftes In-
teresse hatte. Doch auch fir die Bundesrepublik und die DDR bilden die Vorbehalts-
rechte der vier Sieger einen gewohnlich unsichtbaren, aber dennoch héchst wirksamen
Rahmen zur Eingrenzung der jeweiligen nationalen Politik. Wer kennt schon den Trup-
penstationierungsvertrag von 1955 und seine Bedeutung fiir die Lagerung atomarer und
chemischer Waffen in der Bundesrepublik? Auch die DDR bekommt bei Unbotmé&Rig-
keit die ungebrochene Fortexistenz des Vierméchtedeutschlands zu spiiren. Nicht von
ungeféhr diirfte das Neue Deutschland die von ihm verwandte Bezeichnung »Gruppe
der Sowijetischen Truppen in der DDR« umgehend in die amtliche Bezeichnung
»Gruppe der Sowijetischen Streitkréfte in Deutschland« korrigiert haben. Die gemein-
same Aufsicht Giber Berlin dient schlielich allen vier Machten gleichermafen zur Her-
beiflihrung einer gewissen Willfahrigkeit des jeweiligen deutschen Staates.

Andererseits wéchst die Zahl der Probleme und Fragen, die besser von den beiden
deutschen Staaten in eigener Verantwortung zu regeln wéren. Chemie- und atomwaf-
fenfreie Zonen in Europa vertragen sich zum Beispiel nur sehr schwer mit den unein-



geschréankten Stationierungsrechten der vier Siegerméchte. 42 Jahre nach Kriegsende
muB es erlaubt sein, tiber die Ablosung der Vierméchteverantwortung fur Deutschland
nachzudenken. Es kann wiederum nur die Sozialdemokratie den AnstoR geben. Eine
solche Initiative wirde eine wirkliche zweite Phase der Entspannungspolitik méglich
machen.

Die Sozialdemokratie darf sich aber nicht (iber die Brisanz eines solchen Vorstol3es
tauschen. Es geht nicht etwa nur um die Aufhebung einer Fremdbestimmung oder gar
um die Beendigung eines Kondominiums Uber Deutschland. Es geht vor allem um die
Anerkennung, dal der Spaltung Deutschlands schon lange nicht mehr allein ein territo-
rialer Konflikt zwischen den beiden GrofRméchten zugrundeliegt. Ein solcher territo-
rialer Konflikt stand wohl zu Beginn im Mittelpunkt und ist auch heute noch spurbar.
Die unterschiedlichen Systeme haben aber mittlerweile in beiden deutschen Staaten
feste Wurzeln geschlagen, in der Bundesrepublik von Beginn an, inzwischen aber auch
in der DDR. Der »Schlissel fur die deutsche Frage« liegt daher schon lange nicht mehr
in Moskau.

Dies ist Ubrigens auch der zentrale Irrtum der linken Nationalpolitiker bei den
Grinen und der SPD. Fr sie liegt die Ursache der Spaltung allein im ungelésten Kon-
flikt zweier Weltméchte, folgerichtig wiirde ihr Auseinanderriicken automatisch den
Weg frei machen fir eine Wiedervereinigung. (6)

Die stetig wachsende deutsche Verantwortung fir die Spaltung und die Notwendig-
keit ihrer Anerkennung als Voraussetzung fur jede weitere Entwicklung im Verhaltnis
der beiden deutschen Staaten ist denn auch der eigentliche Streitpunkt in der Bundesre-
publik. Bei der Rechten ist langst begriffen worden, daR die deutsche Frage eine Frage
der Siegerméchte bleiben muR3, wenn sie offen bleiben soll. Die Konservativen ent-
wickeln sich gegenwartig zu wahren Gralshiitem des deutschen Status, denn nur bei
seiner unangetasteten Bewahrung kann an der Perspektive einer Wiedervereinigung
festgehalten werden. So heifdt es in der FAZ anlaRlich der Besuchsschwierigkeiten zur
750-Jahrfeier in Berlin:

Beide Seiten behalten sich den Ruckgriff aufdie Verantwortung fiir Deutschland als Ganzes vor, und das
ist im Interesse der Deutschen, denen noch an der Erfullung des dem Grundgesetzgeber von 1949 unge-
teilt gegenwartigen Wiedervereinigungsgebots der Verfassung liegt.« (7)

Zur Zukunft von Berlin (West) wird ausgefiihrt:

»Fur die in der Bundesrepublik, die weiterhin dem Ziel der deutschen Einheit verpflichtet sind, ist es
ein durchaus nicht Uiber jeden Zweifel erhabenes politisches Ziel, aus West-Berlin (so, wie es die Ber-
liner SPD und auch Teile der dortigen FDP wollen) ein Bundesland zu machen wie die anderen auch.«

)

Dieselben, die noch vor wenigen Jahren am liebsten die halbe Bundestagsverwaltung
in Berlin ansiedeln wollten und die SPD immer wieder der Schwéche bei der Durchset-
zung des Bonner Rechtsstandpunktes hinsichtlich der Zugehdrigkeit West-Berlins zum
Bund ziehen, warnen jetzt vor der Infragestellung des deutschen Status. Wie sich doch
die Zeiten andern!



Notwendig wird eine andere Sicht der DDR

Je deutlicher die eigenstandig verantworteten Systemunterschiede in den beiden deut-
schen Staaten als Grundlage fir die Entfremdung hei-vortreten, desto wichtiger wird
zugleich die Kl&rung des eigenen Standpunktes zu derri, was sich in der DDR gesell-
schaftspolitisch herausgebildet hat.

Die Konservativen kdnnen dabei an eine lange Tradition ankniipfen, die bis in die
Anfangsjahre der Bundesrepublik zurtickreicht. Freiheit geht auch dort weiterhin vor
Einheit. Besténdig wird vor einem nationalen Sonderweg gewarnt. Zur unveranderten
Position der Bundesregierung der Bundesminister Schéauble;

»Unsere Starke liegt in dieser Zugehdérigkeit zum freien Teil Europas, zum freien Westen. Jeder Ge-
danke an einen nationalen Sonderweg der Deutschen fiihrt auf einen geféhrlichen Irrweg. Er kann kein
Weg zur Ldsung der deutschen Frage sein, und er mute Zweifel an unseren politischen Grundwerten
aufkommen lassen.« (9)

Die SPD hat Uber lange Zeit einen dazu gegensatzlichen Standpunkt eingenommen.
Ihre Deutschlandpolitik war bis Ende der fiinfziger Jahre davon gepragt, nach Wegen
zu suchen, wie grundlegende Verdnderungen in der DDR in einer gesamtdeutschen L§-
sung aufgehoben werden konnen. Diese Deutschlandpolitik war zugleich integraler
Bestandteil einer als Konkurrenz zum kommunistischen Weg verstandenen sozialisti-
schen Orientierung. Zu Beginn der Ostpolitik war dies allerdings kein Thema mehr.
Die ideologische Abriistung der beiden so ungleichen Kinder der deutschen Arbeiter-
bewegung war gerade Voraussetzung fur die pragmatische Politik der kleinen Schritte.
Es sind sicherlich keine Zufalle, daR die Ostpolitik erst nach der Godesberger Wende
und nach dem Einschwenken auf die Politik der Westbindung 1960 von den Kréften
durchgesetzt wurde, die im damaligen Spektrum der Partei eher zur Rechten gehdorten.
Die grundsétzliche Bewertung der Veranderungen in der DDR unterschied sich fortan
kaum mehr von den Stellungnahmen birgerlicher Parteien. Im Mittelpunkt stand hier
wie dort die Unvereinbarkeit der Anschauungen zu Demokratie, Rechtsstaatlichkeit
und der Funktion freier Wahlen, die sozialen Verhéltnisse diesseits und jenseits der
Grenze traten demgegendiiber in den Hintergrund.

Bedeutete das Abschworen von sozialistischen Zielen flr die sozialdemokratische
Ostpolitik noch keine Behinderung, im Gegenteil, die Entideologisierung des Verhalt-
nisses zwischen Sozialdemokraten und Kommunisten war sogar ginstig fir diese Po-
litik, so wird eine wirkliche zweite Phase der Entspannungspolitik auf dieser Grund-
lage nicht mehr méglich sein. Es kdnnen wohl noch viele kleine Schritte im innerdeut-
schen Verhéltnis gegangen werden, die mehr und mehr notwendig werdende Lésung
der Statusfrage und damit eine europdische Friedensordnung werden so nicht zu haben
sein. Die Rechte macht taglich unmiRverstandlich deutlich, daR die Frage nach dem
Status Deutschlands und die Offenhaltung der deutschen Frage untrennbar miteinander
verknlpft sind. Mit ganz anderen politischen Zielsetzungen verweist auch die Sowjet-
union auf diese Einheit: Ohne dauerhafte Regelung der im Ergebnis des zweiten Welt-
krieges entstandenen Lage keine Verdnderung des Status. Will die Sozialdemokratie
diesen Kreis durchbrechen, so muf? sie den anderen deutschen Staat als dauerhafte und



mehr und mehr eigensténdige Erscheinung betrachten. Sie muR Abschied nehmen von
einer Position, die die DDR nur deshalb und insoweit respektiert, als sich gegenwaértig
keine Chance zur »Regelung der deutschen Frage« zeigt. Das Hoffen auf eine »Wende
in Moskau« oder aufeine »Einigung der Weltméchte« ist nicht nur kein Ersatz fiir eine
deutsch-deutsche Politik, sondern ist selbstillusorisch.

Es geht dabei nicht um das Akzeptieren des kommunistischen Wegs. Der demokrati-
sche Zentralismus der SED wird weder ein Vorbild fiir die Bundesrepublik sein, noch
hat er in der DDR eine Zukunft. Es geht um die tiefgreifenden sozialpolitischen Veran-
derungen, die in vier Jahrzehnten in der DDR vollzogen wurden. Sie werden mit Si-
cherheit auch unabhéngig von den einzelnen Wendungen der SED Bestand haben. Es
geht um die Anerkennung der Entwicklungsmdglichkeiten eines eigenstandigen Ge-
sellschaftssystems, das auf diesen Grundlagen aufbaut.

In der Bundesrepublik kann nur die Sozialdemokratie diese Offnung gegeniiber der
DDR erreichen. Dies wird aber nur einer Sozialdemokratie gelingen, die sowohl die
politischen Freiheitsrechte und die Demokratie als Voraussetzungen des Sozialismus
als auch die Notwendigkeit der Eingriffe*in die Produktion zur Erreichung einer neuen
Gesellschaftsordnung begreift. Nur von dieser Position aus kénnen die Verénderungen
in der DDR erkl&rbar und begreifbar gemacht werden.

Eine derartige zweite Stufe der Entspannungspolitik wirde die deutsche Frage als
das anerkennen, was sie von Anfang an auch immer war; Eine soziale Auseinanderset-
zung auf deutschem Boden. Sie wiirde zugleich ernsthafte Perspektiven fiir eine Anné-
herung der beiden deutschen Staaten ertffnen.
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Dirk Schneider
Chance oder Ungliuck?

Die »20 Thesen« der AL Berlin im IVieinungsstreit

Eine »taz«-Korrespondentin, friiher Pressesprecherin der Alternativen Liste (AL),
wahlte einfache Worte: »Das war ndmlich so«, erlduterte sie einer Freundin, »da haben
sich 13 Personen, die meisten von ihnen Mitglieder der Alternativen Liste, eines Tages
Thesen zur Berlin- und Deutschlandpolitik Uberlegt. Weil gerade Mittwoch war,
nannten sie sich Mittwochsrunde und weii innen keine Uberschrift einfiel, nannten sie
ihr Papier bedeutungsschwanger 20 Thesen’. Die schickten sie an die Presse und
machten dazu eine Veranstaltung.« (taz, 10.12.86)

Diese Veranstaltung wurde sogar auf der Inlandseite der taz behandelt und erbar-
mungslos verrissen. Das Papier »vornehmlich Kreuzberger Hinterzimmerstrategen«
sei von den meisten Teilnehmern als »abstrus und unausgegoren« verworfen worden.

Die Kritik aus den Reihen der AL faf3te der Fraktionsvorsitzende im Abgeordneten-
haus von Berlin, Peter LohauR, in einer Grundsatzrede zum Haushalt in einem Satz zu-
sammen: »Wenig hilfreich, sage ich dazu, sind Thesen aus der AL, die sich mit West-
Berliner Autarkie und Selbstgenigsamkeit begnugen.« (Sitzungsprotokoll vom
11.12.86)

Wihrend sich die AL bemiihte, in Presseerklarungen darzustellen, daB es sich um
kein offizielles Positionspapier handele, nutzten CDU und FDP die Gelegenheit zu
heftigen Angriffen. Der Fraktionsvorsitzende der FDP, Walter Rasch, befand, daR die
20 Thesen »nicht nur diimmlich sind, sondern auch unsinnig, und wenn man sie ernst
nehmen wiirde, wéren sie schadlich.« (Abgeordnetenhaus, 11.12.86) Und CDU-MdB
Kittelmann sah »einen verheerenden Anschlag auf die Freiheit der Stadt.« In einer
Presseerklarung schrieb er: »Ziel dieses Papiers scheint es zu sein, die Burger West-
Berlins staatenlos und in Ubernahme kommunistischer Forderungen die Biirger der
DDR im Verhéltnis zum (brigen Bundesgebiet zu Auslandern zu machen.«

Die SPD reagierte gespalten. MdB Gerhard Heimann sprach von einem »ernsthaften
Versuch, sich an der Diskussion Uber die zukiinftige Rolle Berlins zu beteiligen« {Ber-
liner Stimme, 6.12.86), wéhrend SPD-Landesgeschaftsfiinrer Hans Kremendahl »einen
erschreckenden berlinpolitischen Dilettantismus« feststellte. Die AL-Autoren wollten
»die EntbldBung unserer Stadt von einer ihrer Lebensgarantien.« (Tagesspiegel,
14.12.86).

Das »besondere Aufsehen« (Stiddeutsche Zeitung), das die »20 Thesen« ausldsten,
erscheint ratselhaft angesichts der Fiille an Uberlegungen zur Zukunft Westberlins, die
in ahnliche Richtung gingen und kaum beachtet wurden. Vielleicht haben die Thesen
lediglich einfache Wahrheiten zu einem Zeitpunkt zusammengefalt, als aufdem Trim-
merhaufen gescheiterter Illusionen zu den Zukunftsperspektiven Westberlins eine neue
Lebensliige aufgetischt wurde: angesichts der 750-Jahr-Feier versucht der Diepgen-



Senat, Westberlins Sinnbestimmung an eine aufkommende nationale Strémung zu
binden. Danach soll Westberlin sich als Hauptstadt im Wartestand begreifen, die ihre
Anstrengungen darauf richten soll, Ost- und Westberlin als Gesamtstadt zu betrachten
und fir seine kinftige Rolle als européische und deutsche Gesamtmetropole vorzube-
reiten. Die »20 Thesen« dagegen postulieren, daf® sich Westberlin als »eigenstandige
stadtische Kommune begreift, die —bei enger, gewachsener Bindung zur Bundesrepu-
blik —die Autonomie zu nutzen trachtet, die das Vier-Machte-Abkonunen garantiert.«
Die Autoren/innen des Papiers sind der Ansicht, »dal’ die Lebensfahigkeit und Ent-
wicklungsmdglichkeiten Westberlins langfristig nur dann erhalten werden kdnnen,
wenn sich die Stadt auf die eigenen Kréfte besinnt. Die Blrger/innen Westberlins brau-
chen eine lberzeugende Idee, die es lohnend und sinnvoll macht, in einer Stadt zu
leben, die in schwer durchschaubarem Male zugleich bedroht und fremdbestimmt zu
sein scheint«, heillt es im Vorwort.

Die »20 Thesen« kritisieren, daf? die regierenden Politiker/innen der Bevélkerung
nie reinen Wein eingeschenkt haben tiber den realen Status von Westberlin. SchlieRlich
sei di? Stadt kein konstitutiver Teil der Bundesrepublik und diirfe von ihr nicht regiert
werden. Westberlin stelle ein »Sondergebiet« dar, dessen territoriale Unversehrtheit
nach dem Vierméachte-Abkommen durch die vier Hauptsiegerméchte garantiert werde.
Diese Bedingungen gaben der Stadt allerdings auch das Recht zu eigensténdigen politi-
schen Entscheidungen, sowohl gegeniiber der BRD als auch der DDR. Die »20
Thesen« schlagen vor, daf kiinftige Stadtregierungen diesen Tatsachen Rechnung
tragen und bei Bewahrung der gewachsenen Bindungen trotzdem bei Ubernahme von
Bundesgesetzen priifen sollten, ob diese fiir die Stadt taugten. Notfalls sollten eigene
Gesetze geschaffen werden. Westberlin habe durchaus das Recht und die Mdglichkeit,
z.B. die Bundesgesetze iiber die Aufhebung der Mietpreisbindung oder zur Anderung
des § 116 AFG abzulehnen.

Diese Uberlegungen wurden prompt als weltfremder Autarkismus miRverstanden.
Die »20 Thesen« wollten eine »Insel der Seligen« schaffen oder sich gar in die Arme
der DDR stirzen. Es war keinesfalls nur die CDU, die einen von Moskau oder Ost-
berlin gesteuerten Anschlag erkannten. Fiihrende Mitglieder der AL sprachen eben-
falls von einer Ubernahme der 6stlichen Dreistaatentheorie oder gar von einem
»Kotau« und »vorauseilendem Gehorsam« gegeniiber der DDR.

Gestlitzt wurden solche tiefsitzenden Befurchtungen durch Aussagen in dem umstrit-
tenen Text, die ein grundsatzliches Umdenken der westlichen Seite gegeniiber dem 6st-
lichen Gesellschaftssystem forderten. Eine »anhaltende Normalisierung« wiirde nicht
maglich sein, »solange versucht wird, die stlichen Gesellschaften zu verteufeln« oder
»die Menschen dort gegen ihre Regierungen zu mobilisieren«. Ein »gleichberechtigter
Umgang« zwischen Westberlin und der DDR sei nur zu erreichen, wenn »jede Form
von Druckausiibung im Sinne einer Uberwindungsstrategie« aufgegeben wiirde.

Der Gedanke einer sich selbstdndig zwischen den beiden deutschen Staaten ent-
wickelnden Westberliner Kommune erschreckte insbesondere fuhrende Représen-
tanten/innen der AL. Ob einige insgeheim erkannten, daB nur auf diesem Wege die
Einldsung des hochgestochenen AL-Progranmis denkbar ist? Solange ndmlich kritik-



lose Bundestreue, die Unterordnung unter ein vorsintflutliches Besatzungsrecht und der
Traum von Berlin als kiinftiger Hauptstadt die Denk- und Handlungsweisen Westberliner
Politik bestimmen, braucht eigentlich niemand das AL-Programm aus dem Biicher-
schrank zu holen. Es bliebe unaktuelle Zukunftsmusik. Verschiedene AL-Menschen wa-
ren so erschrocken, daR sie nicht vor schwerwiegendsten Verdachtigungen gegeniiber
den Autoren/innen der »20 Thesen« zurtickscheuten und sich dann Schritt fur Schritt in
die Gedankengange althergebrachter biirgerlicher »Realpolitik« verstrickten. Es begann
damit, daf man sich auf die vermeintlichen oder wirklichen Meinungen der Westberli-
ner/innen zu stitzen begann, ohne ein Wort des Zweifels oder der Kritik, wie solche
Meinungen sich bilden oder erzeugt werden. Dann wurde behauptet, Westberlin brauche
keine eigene Strategie, ideologische Uberhéhungen der Lebenswirklichkeit lehne man
ab, so als sei Westberlin eine ganz »normale« Stadt der Bundesrepublik. SchlieBlich war
es nur noch ein Schritt, das Besatzungsrecht zu akzeptieren (lediglich eine geringfigige
Modifizierung und Absichtserklarung der Alliierten wurden verlangt) und am Ende voll
inhaltlich die Forderung aller Altparteien und bisherigen Bundesregierungen zu ber-
nehmen, dafl Westberlin langfi-istig Bundesland werden soUe. Die Autoren/innen der
»20 Thesen« haben ihre Hauptthese von der Notwendigkeit einer eigenstidndigen West-
berliner Politik auch auf hdufig vorgebrachte Einwénde umzusetzen versucht. So schla-
gen sie in der Frage der Besatzungsrechte vor, diese analog zum Deutschlandvertrag von
1955 mittels eines Vertrages zwischen den westlichen Siegerméchten und dem Senat von
Westberlin vollstandig abzuldsen, da sie keinesfalls das Anwesenheitsrecht der West-
machte begriinden, sondern lediglich ausdriicken. Inz:wischen sei das Besatzungsrecht
zu einem Menschenrechte beugenden Instrument geworden, das jederzeit nach innen auf
die Entwicklung Westberliner Politik gerichtet werden kénne. — Nach Ansicht der »20
Thesen« kann eine eigenstandige Westberliner Politik auch die Staatsangehdrigkeitsfrage
dahingehend lésen, daf? die BRD sich eine eigene Staatsbirgerschaft gibt, die von West-
berlin Gbernommen werden konnte. Die jetzige Regelung tauge dazu nicht, weil sie die
Identitat der BRD mit dem »Deutschen Reich« voraussetzt und auch die DDR-Biirger/in-
nen einschlieft.

Folgte eine angenommene rot-griine Regierung von Westberlin den Uberlegungen der
»20 Thesen«, dann wiirde sie wie bisher alle gewachsenen und auch gewollten Abma-
chungen mit der Bundesrepublik fortfiihren, aber nicht automatisch und geman der Fik-
tion, Bundesland zu sein oder sein zu wollen. Auf der anderen Seite wére die Stadt frei,
mit der DDR Verhandlungen zu flihren und die vielen Probleme eigensténdig anzuge-
hen, die mit der DDR gel6st werden missen, beginnend beim Gebietsaustausch tber
Reiseregelungen bis zu Wirtschaftsvertragen. Die Zeit der Panikmache und der Hand-
lungsfahigkeit waren vorbei. Fiir den Fall, daB die vertragliche Garantie des Vier-Méch-
te-Abkommens fiir befiirchtete Ubergriffe der DDR oder der UdSSR als nicht ausrei-
chend angesehen werden sollte fiir die Sicherheit und Integritat Westberlins, schlagen die
»20 Thesen« friedenspolitische Initiativen Westberlins auf verschiedenen Gebieten vor.
Auf diese Weise konnte die Stadt ihre »unmdgliche« Situation zwischen den Blécken und
Weltméchten positiv wenden und vom passiven Spielball zu einem aktiven Faktor der
Versohnung und Uberwindung des Systemgegensatzes und der Konfi:ontation werden.



242
Michael Wendt

Konzepte fur eine alternative Berlin-Politik

Berlin (West) hangt zumindest 6konomisch am Tropf. Diese Tatsache stellt fur viele
Menschen im westlichen Teil der ehemaligen Hauptstadt auch heute noch ein Problem
dar. Gerade deshalb ist die Bevolkerung der (Halb-) Stadt auch heute noch so empféng-
lich fir die unterschiedlichsten Funktionen, die ihr immer wieder untergeschoben
werden, sei es, daB es gilt, die »Verteidigung der ganzen westlichen Welt zu unter-
stitzen«, wie es Ende vergangenen Jahres ein US-Diplomat formulierte, oder sich als
»Hauptstadt der deutschen Nation fiir das néchste Jahrhundert vorzubereiten«, wie es
der Regierende Biirgermeister im Januar 1987 vorschlug. Solcherlei Vorschlége sind —
wenn Uberhaupt ernst gemeint — friedensgeiahrdend und gehen als Versuch, in einer
krisenhaften Zeit neue Identifikationsmuster zu schaffen, weitrdumig an der Wirklich-
keit vorbei.

Jedoch muf sich auch alternative Politik in Berlin (West), auch wenn sie zuvorderst
die soziale, dkologische und demokratische Entwicklung der Stadt im Auge hat, mit
der Situation Berlins im Spannungsfeld zwischen Ost und West auseinandersetzen.
Berlin (West) ist keine Hauptstadt und soll auch nicht anstreben. Teil einer neuen zu
werden.

Ohne Zweifel hat sich die Situation mit dem Vier-Machte-Abkommen von 1971 fiir
die Bevélkerung der Stadt verbessert und sind dynamische Perspektiven eroffnet
worden; die Bindungen an den Bund kénnen »entwickelt«, die Kommunikation mit der
DDR soll verbessert werden und die Einreisebedingungen sollen »vergleichbar zu an-
deren« sein. Das ist einerseits sehr wenig, beschreibt aber andererseits den maximalen
Spielraum bei unveranderter politischer GroRwetterlage. In diesem Rahmen bewegen
wir uns vorerst und es gibt in ihm eine Grof3zahl von Aufgaben anzupacken. Beispiel-
haft sei dies fiir das politische Feld der Okologie dargestellt.

Es kann dabei nicht darum gehen, unter Verweis auf die Situation in der DDR den
Verzicht auf radikale MaBnahmen auf dem Gebiet der Okologie innerhalb von Berlin
(West) auch nur fiir eine aus unserer Sicht erwagenswerte Uberlegung zu halten, den-
noch zeigen sich gerade hier Probleme zwischen Berlin (West) und der DDR, fur die
Ldsungen nicht auf die lange Bank geschoben werden dirfen. So ist z.B. der Pro-
Kopf-Verbrauch an Energie in der DDR um 20 % hoher als in der Bundesrepublik,
diese Energie wird zum grofiten Teil aus Braunkohle erzeugt, so dafl die DDR, mangels
Devisen fiir notwendige Reinigungsanlagen, zu den Hauptverursachern des alljahrli-
chen Smogs in Berlin gehdrt. Die DDR emittiert auch dann noch riesige Mengen an
Kohlenwasserstoffen (Zweitakt-Pkws) nach Berlin (West), wenn dort schon Fahrverbot
auf Grund einer Smogverordnung ausgerufen wird, die selbst véllig unzureichend ist.
Probleme gibt es daruiber hinaus im Bereich der Abwésser; So gefahrden die Nahrsalz-
belastungen der Klarwerke in Berlin (DDR) den Bestand der unteren Havelseenkette in
Berlin (West), oder entstehen durch den in der DDR noch unkritischeren Umgang mit



Pestiziden in der Landwirtschaft erhebliche Geféhrdungen fir das Grundwasser. —
Nicht zuletzt stellen die Atomkraftwerke der DDR einen geradezu dramatischen Ge-
fahrenherd, natlrlich nicht nur fur Berlin (West), dar, die es 6kologisch orientierter
Politik unmdglich macht, fur einen an sich verninftigen Energieverbund einzutreten,
der dazu beitragen konnte, die derzeit vollig absurden Energiekapazitaten fir Falle der
Spitzenbelastung in Berlin (West) abzubauen.

Unbezweifelbar (iberschreiten die Bedrohungen unserer natirlichen Lebensgrund-
lagen die Grenzen in beide Richtungen und die Bundesrepublik und Berlin (West)
haben keinen AnlaR3, von eigenen Siinden abzulenken, eher ergibt sich hier ein wich-
tiges Feld notwendiger Zusammenarbeit, auf dem Berlin (West) nicht aus ideologi-
schen Konstruktionen heraus, sondern auf Grund realer besonderer Betroffenheit eine
Vorreiterrolle im Dialog zwischen Ost und West einnehmen sollte.

Diese Vorreiterrolle kann nur durch praktische Kommunikation mit der DDR ausge-
flllt werden. Diese Kommunikation leidet jedoch traditionell unter den unterschiedli-
chen Statusinterpretationen fir Berlin. Das geradezu peinliche Hin und Her in der Be-
suchspolitik anlaflich der 750-Jahr-Feier Berlins — kommt Honecker her, fohrt
Diepgen hin? — ist wenig dazu angetan, auf diesem Gebiet weiterzukommen. Auch
das Vier-Machte-Abkommen von 1971 bietet hier keine Hife mehr, ist es doch hin-
sichtlich des Status der Stadt als »Agreement to Disagree« Uiber die Runden gebracht
worden.

So sehr wir (eine Gruppe von Mitgliedern der Alternativen Liste, die unter der Uber-
schrift »Initiative fur eine alternative Berlinpolitik« ihre Positionen formuliert haben)
bei unseren Uberlegungen von der Anerkennung der deutschen Zweistaatlichkeit aus-
gehen, so sehr ist von der DDR zu akzeptieren, dal? die Bevolkerung von Berlin (West)
ihre Stadt nicht als autonome Enklave versteht, sondern ihre politischen und wirt-
schaftlichen Bindungen und Verbindungen mit der Bundesrepublik gewahrt und garan-
tiert sehen will. Klare Regelungen, z.B. in der Staatsbirgerschaftsfrage, sind dabei un-
verzichtbar.

Der Versuch, diejuristische Situation von Berlin (West) fiir eine autonome Perspek-
tive zu nutzen, wie es derzeit von einigen Mitgliedern der Alternativen Liste formuliert
wird, halten wir fiir schadlich und illusionér. Keine grofRe Stadt ist je aus sich selbst
heraus gewachsen und keine so begrenzte Region wie Berlin (West) kann unter den
heutigen Bedingungen aus eigener wirtschaftlicher Kraft leben. Der Versuch, kurzfri-
stig ohne Bundeshilfe auszukommen, wiirde jeden politischen Spielraum zur Verénde-
rung und Verbesserung der Lebenssituation in Berlin (West) nehmen. Ob es uns gefallt
oder nicht, Berlin (West) hat keine autonome Perspektive und somit existiert auch
keine realistische Aussicht auf eine Abkoppelung von der politischen und gesellschaft-
lichen Wirklichkeit der Bundesrepublik. Selbst das politische Ritual der Ubernahme
von Bundesgesetzen nach Berlin (West) durch das Abgeordnetenhaus kann nur bedingt
von uns gebrochen werden. So ist es zwar ganz selbstverstandlich, daf? die Abgeord-
neten der Berliner Alternativen Liste gegen die Ubernahme des Anti-Streik-Paragra-
phen 116 nach Berlin (West) gestimmt haben, dies kann jedoch nur in der Einsicht der
politisch-symbolischen Bedeutung geschehen, real —dies bedeutet hier finanziell fur



betroffene Ausgesperrte — konnen wir die Wirksamkeit dieses Gesetzes in Berlin
(West) nicht verhindern.

Wer einer weitgehenden politischen Autonomie von Berlin (West) das Wort redet,
kann und darf nicht ausblenden, daf im Umland von Berlin (West) in der DDR, keine
demokratischen Strukturen existieren. In der Systemkritik nicht eindugig zu sein, son-
dern politische Werte und Grundhaltungen gleichermalen gegeniiber »Ost« wie »West«
zu praktizieren, ist wesentliches und unverzichtbares Fundament linker und alterna-
tiver Politik. Hierzu zéhlen die Freiheit der 6ffentlichen Kritik, Debatte und Auseinan-
dersetzung; die Autonomie und Selbstorganisation der Betroffenen; Versammlungs-
freiheit und Demonstrationsrecht; Parteienpluralitit und die Freiheit der politischen
Opposition. Wer die Situation in der DDR hinsichtlich dieser demokratischen Grund-
werte einigermalen realistisch einschatzt, kommt, ohne ein »kalter Krieger« zu sein,
zu dem SchluR3, daR Berlin (West) einen anderen politischen Weg gehen muB als sein
Umland, einen Weg, der friedlich aber nachdrucklich abgesichert werden muR.

Wir selbst sehen die langfristige politische Perspektive von Berlin (West) in einer
Garantie, als entmilitarisiertes elftes Bundesland die Sicherheit einer selbstbestimmten
Entwicklung zu bekommen. Dabei haben wir als eine Vorraussetzung die Zurlickdran-
gung des Einflusses der Superméchte auf Europa formuliert, also auf eine Entwick-
lung, in der die VV6lker Europas selbst den Frieden garantieren, gesetzt, und verstehen
unter Entmilitarisierung nicht nur das Ende der militarischen Présenz der Besatzungs-
machte, sondern auch, daB diese Perspektive fiir uns nur akzeptabel ist, wenn Berlin
(West) dabei weder in den Einzugsbereich der Bundeswehr gerat noch unmittelbar
NATO-Gebiet wird.

Unabhé&ngig von dieser langfristigen Perspektive treten wir dafir ein, die Entmilita-
risierung von Berlin (West) hinsichtlich der militarischen Présenz der Besatzungs-
machte unmittelbar voranzutreiben. Zwischen dem »duf3eren Status« — Sicherung von
Berlin nach auRen —und dem »iimeren Status« kann und muR namlich differenziert
werden.

Hinsichtlich des »inneren Status« ware ein erster Schritt zu einer tatsdchlichen Veran-
derung der Situation eine Erkl&rung der Alliierten, sich in Zukunft einer Einwirkung
in innenpolitische Angelegenheiten der Stadt zu enthalten. Damit wiirde Berlin ein
groReres MaR an Selbstandigkeit gegeben, der Status jedoch richt tangiert. Die Erkla-
rung Uber Berlin vom 5. Mai 1955, welche die im politischen Normalfall von den Alli-
ierten ausgelibten Rechte normiert, 148t solche Anderungen ausdriicklich zu.

Ein néchster Schritt wire — in Verbindung mit der Reduzierung der militarischen
Prasenz der Alliierten — die Schaffung eines Besatzungsstatuts fir Berlin, das nicht
nur nach innen groftmogliche Souverérutdt gewahrt, sondern weiterhin die militari-
sche Prasenz als Mittel der politischen Sicherung abbaut. Dies kénnte ahnlich dem Be-
satzungsstatut gestaltet werden, wie es von 1949-1955 fir die Bundesrepublik in Kraft
war. Dies wirde die Auflésung der Militarregierungen und statt dessen die Einrichtung
einer Alliierten Hohen Kommission (3 Hohe Kommissare) bedeuten, also die tatsach-
liche Entmilitarisierung von Berlin (West).

Diese von uns anvisierten Entwicklungsmaoglichkeiten werden nur im harten Kon-



flikt mit der gegenwaértigen Politik der USA durchgesetzt werden kénnen, weil der poli-
tische Status der Stadt von dort noch immer als eine Garantie gegen bundesdeutsche
Sonderwege zwischen den Blocken betrachtet wird. Dieser Weg wird nur gangbar sein,
wenn er in einen Prozef eingebettet ist, der sich in ganz Europa vollziehen muR, Berlin
ist nicht der Nabel der Welt. Und so sehr wir dabei auch den Dialog mit den Regie-
rungen wollen und suchen, werden die gesellschaftlichen und sozialen Bewegungen in
Ost und West diesen ProzeR zu tragen haben, sie sind dabei unsere wichtigsten Biind-
nispartner.

Hans Willi Weinzen
Eigenstandiges Westberlin oder elftes Bundesland?

Zur Berlin-Diskussion der Alternativen Liste

Nicht nur in der Berliner Sozialdemokratie, die dem NirnbergerJgarteitag dazu einen
leider unter Wert befaflten Antrag vorgelegt hat”, sondern auch in der Alternativen
Liste wird tber Berlin und Deutschland seit einiger Zeit intensiv diskutiert. Das Wahl-
programm 1985 der Alternativen Liste wird in deren Diskussion vor allem von zwei
kontréaren Gruppen weiter konkretisiert. Im Oktober 1986 hat die »Mittwochsrunde«
zwanzig Thesen publiziert”, die auf ein eigenstandiges Westberlin orientieren. Im Fe-
bruar 1987 setzte die »Initiative« ihre Thesen dagegen™”, die auf Berlin (West) als elftes
Bundesland hinauslaufen. Augenblicklich dauert die Diskussion an, ohne daf} sich
deren Resultat schon absehen 14Bt. Inwieweit unterscheiden sich nun sozialdemokrati-
sche und alternative Positionen zu Grol3-Berlin, Berlin (Ost), Berlin (West), dessen
Bindung an die Bundesrepublik und Beziehungen zum Umland sowie zum Viermachte-
status von Berlin?

1. GroR-Berlin —nicht langer Hauptstadt im Wartestand

»Berling, so ist im Wahlprogramm der Alternativen Liste zu lesen, »ist eine Insel.«
(AL/8) Offensichtlich ist damit nur Berlin (West) gemeint. Eine prinzipielle Aussage
zur Perspektive von GroR-Berlin fehlt.

»Berlin verlor seine Funktion als Hauptstadt aller Deutschen.« (M/1) Davon geht die
Mittwochsrunde aus und wendet sich zugleich scharf gegen konservative Illusionen.
»Die politische Entwicklung der vergangenen Jahrzehnte mit der Herausbildung
zweier deutscher Staaten verbietet es, Westberlin als ‘Hauptstadt im Wartestand” und
nationale Aufgabe zu erklaren. Die Stadt muR endlich Abschied nehmen von den Illu-
sionen und Lebensligen der Nachkriegszeit und sich eine eigene Identitat und neue
Aufgaben schaffen.« (M/6) Diese Auffassung wird auch von der Initiative geteilt.



»Berlin (West) ist keine Hauptstadt und soll auch nicht anstreben, Teil einer neuen zu
werden.« (1/1,1.) Damit unterscheiden sich beide alternative Positionen von konserva-
tiven und stimmen mit der sozialdemokratischen Auffassung tberein. »Berlin (West)
gerét... in Widerspruch zur Realitét, wenn es sich unter den gegebenen Bedingungen
als abgetrennter Teil einer gesamtdeutschen Hauptstadt versteht.« (SPD/6) Sozialde-
mokratischer und alternativer Position sind der Abschied von tiberkommener Rhetorik
und die Suche nach neuer Perspektive gemeinsam.

2. Berlin (Ost) —funktional Hauptstadt der Deutschen Demokratischen Republik

Hinsichtlich Berlin (Ost) macht das Wahlprogramm der Alternativen Liste zwar auch
keine prinzipielle Aussage, fordert aber konkret, dal? »tberholte Rechtsanspriiche, wie
sie in der Verfassung von Berlin formuliert werden, aufgegeben werden. (...) Diese
Verfassung beansprucht, fir Gro3-Berlin mit 20 Bezirken zu gelten ... Faktisch wird
sie aber nur in den 12 West-Berliner Bezirken angewendet. Die Verfassung und die
Landesgesetze ... sind so zu verdndern, daf? ... nicht l&nger eine fiktive Zahl von Man-
daten fur Abgeordnete aus Ost-Berlin freigehalten wird.« (AL/326)

Die Mittwochsrunde beschreibt in problematischer Weise Berlin (Ost) heute. »Der
sowjetische Sektor Berlins war nach der Teilung der Stadt in die DDR integriert und
zur Hauptstadt der DDR ausgebaut worden.« (M/3) Die Initiative fordert »die Aner-
kennung der Funktion Ost-Berlins als Hauptstadt der DDR« (1/11,1-) Letzteres deckt
sich fast mit der sozialdemokratischen Position. »Unbeschadet des Status von Berlin ist
Berlin (Ost) funktional und stédtebaulich zur Hauptstadt der DDR geworden.«
(SPD/6) Sozialdemokraten wie Alternative beschranken sich hier darauf, eine unbe-
streitbare Funktion zu beschreiben, ohne etwas zum Status von Berlin (Ost) perspekti-
visch auszusagen. Lediglich als Utopie wird gelegentlich von sozialdemokratischer
Seite einmal daran gedacht, daB Berlin (Ost) zukiinftig ohne Vorbehalte, also nicht nur
de facto, sondern auch de jure, einmal Hauptstadt der Deutschen Demokratischen Re-
publik sein konnte”.

3. Berlin (West) — eigenstandig oder elftes Bundesland?
3.1 Bindungen an die Bundesrepublik

Im Wahlprogramm stellt die Alternative Liste erfreulich klar fest, daR Berlin (West)
»mit der BRD verbunden« und »jede Losung auf der Grundlage einer Drei-
Staaten-Theorie ... politisch und 6konomisch unsinnig ist« ist (AL/316). Die Deutsche
Demokratische Republik soll diese Bindungen zukiinftig nicht in Frage stellen. »Die
DDR muB akzeptieren, dal die West-Berliner ihre Stadt nicht als autonome Enklave
verstehen, sondern ihre politischen und wirtschaftlichen Bindungen und Verbindungen
mit der Bundesrepublik Deutschland gewahrt und garantiert sehen wollen.« (AL/322)
Merkwirdig mutet die folgende Forderung an, daR neben den Alliierten auch die DDR
diese Bindungen garantieren soll (AL/325). Wie die bestehenden Bindungen weiter



entwickelt werden sollen, verrdt uns die Alternative Liste nicht. Sie ist hierin konzep-
tionslos.

Die Mittwochsrunde will »bei enger gewachsener Bindung zur Bundesrepublik«
(M/Praambel) eine eigenstandige Politik Westberlins und verlat mit ihrem Konzept
den Rahmen des Wahlprogramms der Alternativen Liste. »Die bestehende Anpassung
an die herrschende Politik der Bundesrepublik verurteilt langfristig jede weitere Umge-
staltung zur Unwirksamkeit. Deshalb muf} eine eigenstandige, alternative Politik damit
beginnen, bei der Ubernahme von Bundesgesetzen ihre jeweilige sachliche Kritik an-
zumelden, schlechte Gesetze abzulehnen und ebenso dafiir zu arbeiten, daB eigene und
bessere Gesetze in Westberlin zur Anwendung gelangen.« (M/8) Damit wird das Dritte
Uberleitungsgesetz vom 4. Januar 1952 aufgekiindigt, mit dessen Ubernahme sich
Berlin verpflichtet hat, Bundesgesetze binnen Monatsfrist zu (ibernehmen, und in dem
sich der Bund zu milliardenschwerer Berlinhilfe verpflichtet hat. Die Mittwochsrunde
stellt hier tiber die Halfte des Haushaltes von Berlin (West) leichtfertig zur Disposition.
Neben einer eigensténdigen Innenpolitik verlangt sie zudem eine eigene Auflenpolitik.
»Eine auf der statusmaBigen Sonderrolle beruhende Politik Westberlins muR sich auch
in einer eigenen AuRenpolitik ausdriicken.« (M /14) Tatsachlich schlief3t der Status dies
derzeit gerade aus. Eine eigene Aulenpolitik wirde Rechte in Frage stellen, die sich
die Alliierten in der Erklarung vom 5 Mai 1955 ausdriicklich Vorbehalten haben.
Zudem wirden Regelungen des Viermdchteabkommens gefahrdet, nach denen die
Bundesrepublik West-Berliner konsularisch betreut, ihre Vertrage auch auf Berlin
(West) ausgedehnt und Westberliner gemeinsam mit Bundesbirgern in den internatio-
nalen Austausch einbezogen werden kénnen. Aus sozialdemokratischer Sicht ist die
Position der Mittwochsrunde nicht akzeptabel.

Im Unterschied zur Mittwochsrunde geht die Initiative vom Wahlprogramm der Al-
ternativen Liste aus und stellt die Bindungen an die Bundesrepublik nicht in Frage.
»Berlin (West) kann Stadtentwicklungspolitik nach innen und auen nur formulieren,
wenn es auf der Grundlage der entwickelten politischen, wirtschaftlichen und kultu-
rellen Zugehorigkeit zur Bundesrepublik sein besonderes Verhaltnis zur DDR ... defi-
niert.« (1/1,2.) Indirekt spricht die Initiative auch das Dritte Uberleitungsgesetz mit an.
»Der Versuch, ohne Bundeshilfe auszukommen, wiirde jeden politischen Spielraum
hier zur Veranderung und Verbesserung der Lebensbedingungen nehmen. Die mog-
lichst groRe Mobilitat der Menschen, auch der Austausch mit dem Bundesgebiet, ist
aber nicht nur erzwungen, sondern im Interesse der Lebensfahigkeit der Stadt auch an-
zustreben. Von daher miissen aber auch gleiche oder vergleichbare Rahmenbedin-
gungen vorhanden sein, die eine weitgehende Ubereinstimmung der Gesetze ein-
schlieft.« (1,1,4.) Aber auch die Initiative findet dann nicht den Mut, sich entgegen
manchen Stimmungen unter der alternativen Klientel konsequent furr die Rechtseinheit
mit der Bundesrepublik zu entscheiden. »Die fiir die Bindung an die BRD notwendige
Rechtseinheit wird im Grundsatz anerkannt. Das Recht der freigewahlten Abgeord-
neten der AL, bei der Gesetzesiibernahme ... bei politischen Grundkonflikten mit der
Bonner Parlamentsmehrheit gegen die Ubernahme von Bundesgesetzen zu stimmen,
bleibt davon unberiihrt.» (1,11,2.1.) Dies ist logisch nicht einsichtig und widerspricht



vollends der langfristigen Orientierung der Initiative auf Berlin (West) als elftes Bun-
desland. »Die langfristige politische Perspektive fiir Berlin (West) liegt.., in einer Ga-
rantie, als entmilitarisiertes elftes Bundesland die Sicherheit der selbstbestimmten Ent-
wicklung zu bekommen.« (1,11,1) Mit diesem Ziel markiert die Initiative den Ge-
genpol zur Mittwochsrunde, der anscheinend eine Variante der selbstdndigen politi-
schen Einheit fast im Sinne der Drei-Staaten-Theorie vorschwebt.

Aus sozialdemokratischer Sicht ist sinnvoll nur Gber die Position der Initiative zu
diskutieren. Ob Berlin (West) langfristig einmal ein elftes Bundesland sein wird, hangt
nicht zuletzt davon ab, ob es gelingt, eine européische Friedensordnung zu verwirk-
lichen, welche tiber die gegenwartige Konfrontation zweier Bldcke in Berlin, Deutsch-
land und Europa hinausfiihrt. Mittelfristig gilt es, ein Konzept fiir die Entwicklung der
Bindungen an die Bundesrepublik zu entwickeln. Die Alternative Liste hat derzeit
keines, die Berliner Sozialdemokratie erst in Ansétzen.

3.2 Beziehungen zum Umland

Im Wahlprogramm fordert die Alternative Liste bessere Kontakte und stérkere Koope-
ration mit der Deutschen Demokratischen Republik. Sie tritt beispielsweise fir Kon-
sultationen der Fachverwaltungen des Senats und des Magistrats (iber Probleme des
Umweltschutzes, der Stadtentwicklung und der Kultur ein, ferner fiir gemeinsame
Konsultationen der Stadtparlamente und fiir Partnerschaften zwischen Bezirken (vgl.
AL/327f.). Die Beziehungen zur Deutschen Demokratischen Republik stehen im Zen-
trum der Thesen der Mittwochsrunde. »Die Angst vieler Menschen in Westberlin vor
einem Zugriffaus dem Osten, die mit antikommunistischen Doktrinen kraftig geschiirt
wurde, ist bisher mit einer totalen Anpassung an die Bundesrepublik und die ‘Schutz-
machte’ beantwortet worden. Eine Politik der Selbstregierung Westberlins mul? mit der
Uberzeugungsarbeiit verbunden werden, da nur politische Garantien die bestehenden
gesellschaftlichen Grundlagen der Stadt aufrechterhalten kdimen. Politische Garantien
sind aber nicht ohne die zustimmende Haltung der 6stlichen Staaten und der Sowjet-
union zu haben. Eine gesicherte Entwicklung der Stadt ist an ein gutnachbarschaftli-
ches Verhaltnis besonders zur DDR gebunden.« (M /11) Zahlreiche Probleme vom Um-
weltschutz tiber die Naherholung bis zum Handel will die Mittwochsrunde mittels
einer eigenstandigen Aulenpolitik gegeniber einer volkerrechtlich anerkannten Deut-
schen Demokratischen Republik lésen (vgl. M/14). »Um einen gleichberechtigten
Umgang mit der DDR zu erreichen, muB ein grundséatzliches Umdenken erfolgen, das
daraufverzichtet, das westliche System als das Uiberlegene anzusehen. Eine anhaltende
Normalisierung wird nicht méglich sein, solange versucht wird, die dstlichen Gesell-
schaften zu verteufeln oder zu versuchen, die Menschen dort gegen ihre Regierungen
zu mobilisieren. Natlrlich heifit das nicht, Kritik zu verschweigen oder solidarische
Anstrengungen gegeniiber Verfolgten zu unterlassen. Beide Seiten kdnnen voneinander
lernen, statt danach zu trachten, sich zu tiberwinden. Dies ist ein Gebot der Vernunft.«
(M/15) Vage redet die Mittwochsrunde von tragfahigen Abmachungen mit der DDR
(M/12), verheif3t goldene Zeiten im Falle eines auch nach Osten entwickelten Handels



(M/20). Konkrete Vorschlége fiir Vertrage mit der anderen Seite entwirft sie nicht. —
Im Unterschied zur Mittwochsrunde kritisiert die Initiative die DDR scharf. »Naiv und
geBlhrlich ware es jedoch, wiirden wir Gibersehen oder gar relativieren wollen, daf3 ins-
besondere in der DDR sogar jeder 6ffentliche und politische Raum fehlt, um politische
Alternativen zu formulieren. Geradezu pervers ware es, aus der staatlichen Repression
von politisch-gesellschaftlichen Alternativen zu schliellen, es gabe in der DDR gar
keine inneren Veranderungsmdglichkeiten und -notwendigkeiten. Allein die Tatsache,
daR die Politik der AL in der DDR als staatsgefahrdend klassifiziert wird, sollte zwei-
erlei klarmachen: Berlin (West) muf einen anderen politischen Weg gehen als sein
‘Umland’ und dieser andere Weg mul friedlich, aber nachdriicklich abgesichert sein.«
(1,1,2)) In unterschiedlichen Einschatzungen der Deutschen Demokratischen Republik
sieht die Initiative die Ursache der berlinpolitischen Kontroverse innerhalb der Alter-
nativen Liste. Konkret schlagt sie Verbesserungen des Reiseverkehrs vor (1,11,2.2.),
regt Vereinbarungen Giber Umweltprojekte an (1,11,2.3.) und relativiert zu Recht die un-
bestimmten Hoffnungen z.B. der Mittwochsrunde auf den Handel mit der DDR
(1,1,4)).

Aus sozialdemokratischer Sicht sind weitere Vertrdge, mit denen die erste Phase der
Entspannung fortgefiihrt wird, grundsétzlich wiinschenswert. Die zumeist detaillier-
teren und zahlreicheren sozialdemokratischen Vorschlége belegen den sozialdemokra-
tischen Willen, die Beziehungen zum Umland weiterzuentwickeln (vgl. SPD/5f.).
»Die Mehrzahl aller mit der DDR getroffenen Vereinbarungen und Vertrage bezieht
sich auf Berlin (West). Berlin (West) ist damit schon heute einer der wichtigsten realen
Verbindungsfaktoren zwischen den beiden deutschen Staaten und damit auch zwangs-
laufig zwischen den beiden politisch-ideologischen Ordnungssystemen Europas. Der
allein aus der Existenz von Berlin (West) folgende Zwang zum modus vivendi verhin-
dert, daf das Verhéltnis der beiden deutschen Staaten zu einem Nicht- oder gar Unver-
héltnis wie in Korea werden kann. Die hier beschriebene Rolle wird Berlin (West) erst
dann wirklich spielen kénnen, wenn der trennende Charakter der Berlin (West) umge-
benden Grenzen Uberwunden sein wird. Erst die Herstellung all der vielMtigen Bezie-
hungen, diejede grofe Stadt mit ihrem Umland verbinden, kann fur Berlin (West) Nor-
malitat schaffen. Das wird nur Schritt fir Schritt méglich sein.« (SPD/6)

4. Viermachte-Status — ein Buch mit sieben Siegeln?

Im Wahlprogramm stellt die Alternative Liste die Viermachterechte nicht prinzipiell in
Frage, die nach westlicher Rechtsauffassung bis heute fiir GroBR-Berlin bestehen. Sie
fordert allerdings Anderungen. »Die Garantien der Alliierten fiir den Status von Berlin
und damit auch ihre Présenz in der Stadt sind solange notwendig, wie eine européische
Losung und friedensvertragliche Regelung fiir beide deutsche Staaten und Berlin nicht
existieren. Flr uns bedeutet das, da wir das Besatzungsstatut in der heutigen Form
nicht mehr akzeptieren. Wir fordern Verhandlungen mit dem Ziel, daf die Alliierten
den &uBeren Status der Stadt garantieren, aber in die inneren politischen Verhéltnisse
nicht mehr eingreifen. Zur Garantie der duferen Sicherheit ist die Anwesenheit von



alliierten Truppen aber nicht notwendig.« (AL/324f.) Wer da nun mit wem verhandeln
soll, bleibt unklar. Die merkwirdige Wortwahl zeigt zudem, daR der Vierméchtestatus
im Kern nicht verstanden worden ist. Dieser Mangel wird mit einer allgemeinen Zu-
stimmung zum Vierméachte-Abkommen kaschiert. »Das Viermdchteabkonunen von
1971 ist fur uns wesentlicher und akzeptierter Ausgangspunkt von Berlin-Politik.«
(AL/324)

Die bislang noch ausstehende prinzipielle Auseinandersetzung mit der Rechtslage
Berlins ermdglicht dann auch problematische Konzepte wie das der Mittwochsrunde.
»Ein gravierendes Hindernis auf dem Weg zu einer selbstbewuBten, selbstandigen Po-
litik Westberlins stellt das anachronistische Besatzungsrecht dar. 40 Jahre nach dem
Ende des 2. Weltkrieges ist es absurd und niemandem vermittelbar, wenn die Entwick-
lung Westberlins jederzeit durch Einspriiche der westlichen Méchte aufgehalten
werden kann. Auch fiir die Westberliner/innen mul3 das Recht auf selbstbestimmte
Entscheidungen Gultigkeit haben. Es ist dringend an der Zeit, daR die Westalliierten
mit dem Senat einen Vertrag schlielen, der das Besatzungsregime rechtlich und fak-
tisch beendet.« (M/9) Selbstéandiges Handeln nach innen und auRen (vgl. M/9 und 14)
soll dann folgen. Lediglich symbolische Kontingente alliierter Truppen sollen ver-
bleiben (M/10).

Die Initiative hingegen will das Besatzungsregime nichtbeenden, sondern verandern
und kommt damit nahe an die sozialdemokratische Position heran. »Zwischen dem ‘4u-
Reren Status’ — Sicherung Berlins nach aufen —und dem ‘inneren Status’ muf} diffe-
renziert werden. Hinsichtlich des ‘inneren Status’ wére ein erster Schritt zu einer tat-
séchlichen Verdnderung der Situation eine Erklarung der Alliierten, sich in Zukunft
einer Einwirkung in innenpolitische Angelegenheiten der Stadt zu enthalten. Damit
wirde Berlin ein groReres MalR an Selbsténdigkeit gegeben, der Status jedoch nicht
tangiert.« (1/11,2.5.) Die etwas intensivere Auseinandersetzung mit dem Vierméachte-
status flhrt bei der Initiative dazu, dal3 sie wie die Sozialdemokraten eine Selbstbin-
dung der Alliierten fordert. »Die Sicherung der Freiheit von Berlin (West)« — so die
Berliner Sozialdemokraten in ihrem einstimmigen Beschlul? vom 20./21. Juni 1986 —
»ist die eigentliche Legitimation fur den besatzungsrechtlichen Status der Stadt. In
dieser Funktion liegt aber zugleich eine Begrenzung der Handhabung der aus dem
Status abgeleiteten Rechte der ehemaligen Siegerméchte. Die Handhabung bedarf des-
halb einer den Grundsétzen der Demokratie und der Rechtsstaatlichkeit verpflichteten
Selbstbindung der drei Méchte, die die Rechte der Gebietskérperschaft Berlin und
seiner Burger im Verhaltnis zu anderen Landern der Bundesrepublik um keinen Hand-
breit weiter einschrénkt, als durch die Gewahrleistung der duBeren Sicherheit zwin-
gend geboten ist.« (SPD/6) Im Unterschied zur Alternativen Liste schl&gt die Berliner
Sozialdemokratie ein gutes halbes Dutzend konkreter Mindestanforderungen fir diese
Selbstbindung vor. Die Initiative bleibt hier ohne Aussage. Uber eine Erklarung der
Alliierten hihaus will sie mittelfristig ein Besatzungsstatut. »Ein nachster Schritt wére
— in Verbindung mit der militarischen Présenz der Alliierten —die Schaffung eines
Besatzungsstatuts fir Berlin, der nicht nur nach innen gréRtmogliche Souveranitat ge-
waéhrt, sondern weiterhin die militérische Présenz als Mittel der politischen Sicherung



abbaut. Dies konnte ahnlich dem Besatzungsstatut gestaltet werden, wie es von
1949-1955 fiir die Bundesrepublik in Kraft war. Dies wiirde die Auflosung der Militér-
regierungen und statt dessen die Errichtung einer Alliierten Hohen Kommission (3
Kommissare) bedeuten, also die tatsachliche Entmilitarisierung von Berlin (West).«
(/11,25.) Dariuber sollte auch von sozialdemokratischer Seite diskutiert werden
konnen. Das Konzept der Mittwochsrunde hingegen ist derzeit illusorisch.

5. Fazit: FUr eine Debatte zwischen Sozialdemolu'aten und Alternativen

Damit Sozialdemokraten und Alternative sinnvoll debattieren kdnnen, ist zunéchst
eine Klarung innerhalb der Alternativen Liste notwendig. Die hier behandelten Fragen
sind nicht irgendwelche verschrobenen Einzelheiten, sondern betreffen die Grund-
lagen jedweder politischen Aktivitat in und fur Berlin (West). Konsens besteht in
beiden Parteien darliber, da GroR-Berlin nicht langer als Hauptstadt im Wartestand ge-
sehen werden darf. Ferner auch dartiber, dafl Berlin (Ost) mittlerweile funktional
Hauptstadt der DDR geworden ist. Dissens besteht zwischen Sozialdemokraten und
denjenigen Alternativen, die die Bindungen an den Bund schwéchen oder in Frage
stellen wollen. Konsens wiederum besteht zwischen Sozialdemokraten und den Alter-
nativen, die in realistischer Weise weitere Vertrdge mit der anderen Seite anstreben und
denen, die eine Selbsthindung der Alliierten bei der Wahrnehmung ihrer Rechte in der
Stadt anstreben. Uber den Weg dorthin sollte gemeinsam diskutiert werden. Vor einer
solchen Diskussion aber muf? in der Alternativen Liste Kenntnis und Klarheit tiber die
Rechtslage der Stadt herrschen. Eine ernsthafte Auseinandersetzung der Alternativen
Liste mit dem Vierméchte-Status steht bislang noch aus. Ausgehend vom Vierméchte-
Status 1Rt sich nur mit uneingeschrénkter Zustimmung zu den Bindungen ein Geflecht
von Beziehungen zum Umland entwickeln. Neben der Kl&rung der eigenen Position
muf von der Alternativen Liste zudem eine ernsthafter als bisher” gefiihrte Auseinan-
dersetzung mit den sozialdemokratischen Positionen”* geleistet werden. Es reicht nicht
aus, sich mit den nun wirklich selten zukunftsweisenden Positionen der Union zu
beschéftigen”.
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Andreas Wehr

Zwischen allen Fronten

Zur Deutschlandpolitik der Griinen

Programmatische Aussagen zur Deutschlandpolitik finden sich bei den Griinen kaum.
Eine Ausnahme dabei bildet die Alternative Liste Berlin, deren Wahlprogramm von
1985 gleich zwei unterschiedliche deutschlandpolitische Aussagen enthélt. Im Bundes-
programm der Griinen wird das Verhéltnis der beiden deutschen Staaten nur im Zu-
sammenhang mit der geforderten Auflésung von NATO und Warschauer Vertrag ange-
sprochen; »Damit wird die Grundlage geschaffen, um die Teilung Europas und damit
auch die deutsche Teilung zu Uberwinden.

Ebenfalls im Zusanmienhang mit der geforderten Auflésung der Militarblocke, aber
ohne die Absicht, die deutsche Spaltung zu Uberwinden, finden sich im Wahlpro-
gramm von 1987 schon etwas genauere Aussagen zu den deutschlandpolitischen Zielen
der Griinen: »Der Existenz zweier deutscher Staaten tragen wir durch die volkerrecht-
liche Anerkennung der DDR einerseits und die Selbstanerkennung der Bundesrepublik
andererseits Rechnung. Selbstanerkennung der Bundesrepublik heilt, den Selbstbe-
trug gesamtdeutscher Identitét zu beenden und die Herausbildung einer unabhéngigen
demokratischen Identitét voranzutreiben. Die volkerrechtliche Anerkennung der DDR
bedeutet die unzweideutige Aufgabe aller territorialen uiid staatlichen Alleinvertre-
tungsanspriiche der Bundesrepublik. «2

Die Ursachen fiir diese recht spérlichen programmatischen Aussagen zur Deut-
schlandpolitik liegen sicherlich nicht im Desinteresse an dieser Thematik. Das Ver-
héltnis zwischen Ost und West und zwischen den beiden deutschen Staaten hat viel-
mehr im Zusammenhang mit der Diskussion tber die Aufstellung neuer amerikani-
scher Mittelstreckenwaffen seit Herausbildung der Griinen immer eine wichtige Rolle
gespielt. Diese programmatische Abstinenz sollte vielmehr in Verbindung mit den all-
gemeinen Problemen der Griinen bei der Erarbeitung programmatischer Inhalte ge-
sehen werden, entsprechend der Geschichte der Griinen stehen immer noch die Ausar-
beitungen zu den Themen Okologie, Frauen, demokratische Rechte und Frieden im
Mittelpunkt, so hat auch die Diskussion tber eine alternative Wirtschaftspolitik erst
kirzlich begonnen.

Die Schwierigkeiten mit der Deutschlandpolitik haben ihre Ursachen aber auch in
der bisher noch lange nicht ausgetragenen Kontroverse Uber die Inhalte griner
Deutschlandpolitik. Dabei kann von drei deutschlandpolitischen Ansatzen ausge-
gangen werden”, die sich allerdings nicht immer klar voneinander treimen lassen.

Da ist zundchst der bewegungspolitische Ansatz zu nennen, der vor allem in den er-
sten Jahren der Griinen eine zentrale Rolle spielte. Entsprechend einer Partei, die sich
aus Protestbewegungen herausentwickelte, glaubte man, diesen Ansatz auch auf die
DDR (bertragen zu kdnnen. Vor allem kirchliche Friedensgruppen in der DDR sollten



durch spektakul&re Protestaktionen (z.B. von Petra Kelly auf dem Alexanderplatz) un-
terstitzt werden. Diese »Deutschlandpolitik von unten« verzichtet ausdricklich auf
programmatische Festlegungen, sie stutzt sich ganz auf »die Bewegung«. Ihre offen-
sichtliche Erfolglosigkeit (Einengung des Spielraums der kirchlichen Friedensgruppen
in der DDR, langjéhrige Einreiseverbote fiir Politiker der Griinen) und die Notwendig-
keit, als drittstarkste Bundestagspartei, normale Kontakte auch mit der Fiihrung der
DDR zu unterhalten, lieRen den bewegungspolitischen Ansatz inzwischen ein wenig in
den Hintergrund treten. Gleichwohl wurde sein Anliegen noch in das Bundestagswahl-
Programm 1987 tbernommen: »Die Griinen unterstiitzen solidarisch die Anstren-
gungen demokratischer Bewegungen und Menschen in Osteuropa (wie z.B. Charta 77,
Dunkér, Schwerter zu Pflugscharen), gegen die Aufriistung und die Allmacht der staat-
lichen Apparate elementare Menschenrechte durchzusetzen.«®

Von groRerer programmatischer Bedeutung ist hingegen der nationalpolitische An-
satz, der von einer grof3en Minderheit bei den Griinen vertreten wird. In der Berliner
AL beherrscht diese Richtung die Arbeitsgruppe Berlin- und Deutschlandpolitik, die
ihre Ansichten als Minderheitsvotum auch im Wahlprogramm der AL von 1985 pla-
zieren konnte. Der nationalpolitische Ansatz ist Ausdruck der bereits in den siebziger
Jahren erfolgten Wiederentdeckung der nationalen Frage durch einen Teil der Neuen
Linken. Seine wichtigsten programmatischen Dokumente® wurden daher nicht nur
von Mitgliedern der Griinen, sondern auch von einigen unabhangigen Personlichkeiten
und auch von einzelnen Sozialdemokraten (u.a. von Theodor Schweisfurth und Tilman
Fichter) unterzeichnet. In seinem Protest gegen die »Herrschenden in Ost und West«
besitzen der bewegungspolitische und der nationalpolitische Ansatz wichtige Beriih-
rungspunkte, die in der parteiinternen Debatte oftmals zu einem gemeinsamen Vor-
gehen gegen die sogenannten Realpolitiker fiihrt.

Dem gegenwartig wohl von der Mehrheit der Griinen und der Berliner AL getra-
genen realpolitischen Ansatz wird vorgeworfen, eine zynische Politik an den Men-
schen vorbei und eine verkappte sozialdemokratische Entspannungspolitik zu be-
treiben. In der Tat sind in die Vorstellungen des realpolitischen Ansatzes viele sozialde-
mokratische Ideen zur Entspannungspolitik eingegangen, obgleich die Forderungen oft
weit Uber das gegenwartig von der SPD Geforderte hinausgehen.®

Im Folgenden sollen der realpolitische und der nationalpolitische Ansatz im Ver-
gleich dargestellt werden. Der bewegungspolitische Ansatz soll hier mangels eigener
programmatischer Festlegungen vernachléssigt werden.

Gesamtdeutschland

Im realpolitischen Selbstverstandnis ist die Teilung Deutschlands im wesentlichen das
Resultat einer fehlgeleiteten Nationalstaatsentwicklung, die auf Grund der Lage und
der GroRe des Deutschen Reichs fast zwangslaufig in die Katastrophe flihren mufte”.
Die Eigenverantwortung der Deutschen an der Spaltung ist daher sehr groR. Die Exi-
stenz zweier deutscher Staaten entspreche auch den Lebensinteressen der Nachbar-
lander, deren Erfahrungen nach zwei Weltkriegen nicht I&nger miRachtet werden
durften.



Im Gegensatz dazu sieht der nationalpolitische Ansatz die deutsche Teilung fast aus-
schlieRlich durch die Politik der Superméchte verursacht und damit fremdbestimmt;
»Mit einer Konzeption eines umfassenden militarischen Rickzugs der Superméchte
aus ihren Hegemonialbereichen stoRen wir wiederum auf den Kern der europdischen
Sicherheitsfrage; die ungeldste deutsche Frage.

Aus dieser unterschiedlichen Sichtweise der deutschen Spaltung ergeben sich dem-
nach auch sehr unterschiedliche Aussagen Uber die Perspektive der beiden deutschen
Staaten bzw. Giber ihr Verhéltnis zueinander.

Bundesrepublik Deutschland

Beide Ansétze wenden sich fast einhellig gegen den juristisch konservierten Anspruch
der Bundesrepublik, als Nachfolgestaat des Deutschen Reiches auftreten zu kdnnen.
Die polnische Westgrenze wird in diesem Zusammenhang als endgultige Grenze ohne
jeglichen Vorbehalt auch hinsichtlich einer friedensvertraglichen Regelung anerkannt.
Vom realpolitischen Ansatz wird dartiber hinaus auch ausdriicklich die »Selbstaner-
kennung«” der Bundesrepublik, d.h. vor allem ein eigenes Staatsbiirgerrecht und die
Streichung des Wiedervereinigungsgebots im Grundgesetz, verlangt.

Da der nationalpolitische Ansatz die Perspektive in einer Konfdderation oder &hnli-
chen Ldsung sieht, geht er naturgem&R nicht so weit. Das Wiedervereinigungsgebot
wird dort von einigen Vertretern sogar zur Legitimation der eigenen Position heran-
gezogen.

Deutsche Demokratische Republik

Annlich unterschiedliche Positionen vertreten die beiden Ansitze auch bei ihren Ein-
schatzungen gegeniiber der DDR. Ubereinstimmend kritisieren sie den dort vorhan-
denen eklatanten Mangel an persdnlichen Freiheitsrechten. Jeder Ansatz verspricht mit
der Befolgung seiner Vorschlége eine Wandlung der Verhéltnisse; Der realpolitische
erhofft sich von einer volkerrechtlichen Anerkennung der DDR auch den Abbau eines
Drucks, der jede innere Entwicklung blockiert. Der nationalpolitische kann sich hin-
gegen einen Wandel nur bei Abbau der Prasenz der Supermdchte und bei ersten
Schritten in Richtung einer Wiedervereinigung vorstellen; »Die nationale Spaltung
wirkt daher konterrevolutionédr und konterreformatorisch in beiden deutschen Gesell-

schaften, und die Herrschenden auf beiden Seiten wissen dies durchaus zu
schéatzen. «10

Verhaltnis beider deutscher Staaten

Auf der Grundlage dieser unterschiedlichen Sichtweisen werden denn auch verschie-
dene Konsequenzen fiir das Verhdltnis der beiden deutschen Staaten zueinander gefor-
dert. Die einen sprechen von der Notwendigkeit, das Verhéltnis von DDR und Bundes-
republik dem zwischen zwei gleichberechtigten und unabhéngigen Staaten anzuglei-
chen. Gefordert wird die Anerkennung der Geraer Forderungen, Streichung des Wie-



dervereinigungsgebots, Umwandlung der Standigen Vertretungen in Botschaften und
die Auflésung des innerdeutschen Ministeriums. Die anderen fordern zwar ebenfalls
die Gleichberechtigung, wollen aber — mit Blick auf die angestrebte Konféderation
bzw. Wiedervereinigung — an den Resten deutsch-deutscher Gemeinsamkeiten fest-
halten.ii

Europa und »grofe Brider«

Fur den nationalpolitischen Ansatz ist die »Fremdbestimmung« deutscher und européi-
scher Politik Dreh- und Angelpunkt der deutschen Teilung; »Ebenso unsicher ist die
Annahme, man koénne innerhalb der bestehenden Blockstrukturen deutsch-deutsche
Sonderbeziehungen pflegen, die eines Tages eine neue Qualitét erreichen, d.h., das von
Zeit zu Zeit beschworene ‘Miteinander’ herbeifiihren sollen.«”

Der AbschluB eines Friedensvertrages und der Abzug aller fremden Truppen von
deutschem Boden ist daher Bedingung fir jede Annéherung der beiden deutschen
Staaten.

Der Austritt der Bundesrepublik aus der NATO und der Abzug aller auslandischen
Truppen vom Territorium der beiden deutschen Staaten sind auch fir die deutschland-
politischen Realpolitiker von groRer Bedeutung und Bedingung fiir jede weitere Frie-
denspolitik. Anders jedoch als bei den »Nationalpolitikern« zielen diese Forderungen
nicht auf eine groRere Bewegungsfreiheit zur Herstellung einer irgendwie gearteten
neuen Einheit. Sie stehen vielmehr im Kontext mit den Forderungen nach einseitiger
Abrustung, Anerkennung der Grenzen und »Selbstanerkennung« der Bundesrepublik,
gefordert wird eine radikale militarische Entspannungspolitik als Erganzung zur Ent-
spannung im politischen Bereich.

Europdische Friedensordnung

Der Unterschied zwischen den beiden Ansatzen wird am deutlichsten in der Frage, wie
eine europaische Friedensordnung erreicht werden kann.

Fir die Realpolitiker ist klar, dal die Anerkennung der deutschen Teilung Vorausset-
zung fiir jede européische Friedensordnung ist; »Die Uberwindung der deutschen Tei-
lung als archimedischen Punkt oder auch nur als ein wichtiges Anliegen einer européa-
ischen Friedensordnung zu apostrophieren, bedeutet, letztere zu verhindern.«3

Dem steht diametral die Position des nationalpolitischen Ansatzes gegeniber. Da-
nach soll die Uberwindung der deutschen Teiiung gerade Voraussetzung fir eine euro-
péische Friedensordnung sein; »Frieden in Europa ist mit den deutschen Zustanden
nicht vereinbar. <"

Fazit

Auf Grund nur sehr fragmentarischer Programmaussagen zur Deutschlandpolitik ist
schwer auszumachen, welcher Ansatz gegenwartig bei Grinen und AL dominierend
ist. Noch schwerer ist eine Aussage Uber die zukiinftige Entwicklung. In der alltag-



liehen Politik — vor allem in den AuBerungen der Bundestagsfraktion — bestimmen
gegenwaértig die Vertreter des realpolitischen Ansatzes den Kurs. Die dort vertretenen
Ansichten stehen in ihren Grundstrukturen ohne Zweifel sozialdemokratischen Vor-
stellungen von Entspannungspolitik sehr viel ndher als jeder andere bei den Griinen
vertretene Ansatz. Diese Nahe schliefit harte Auseinandersetzungen tiber einzelne For-
derungen (Austritt aus der NATO, Umwandlung der Standigen Vertretungen in Bot-
schaften u.&.) nicht aus.

Der bewegungspolitische Ansatz ist hingegen nicht vereinbar mit sozialdemokrati-
schen Vorstellungen von Entspannungspolitik, eine solche Tendenz »lauft Gefahr, Ent-
spannungspolitik ernsthaft zu verhindern, indem sie die kommunistischen Parteien auf
Gegenkurs bringt. Und sie trégt zur lllegalisierung von Friedens- und Protestgruppen
im Ostblock bei.«™

Der nationalpolitische Ansatz ist in seinen Vorstellungen in den flinziger Jahren ver-
fangen. Spatestens mit der deutschlandpolitischen Wende der Sozialdemokratie 1960
gibt es keine relevante Kraft in der Bundesrepublik, die solche Ldsungen vorschlagt.
Auch die DDR hat 1970 endgultig Abschied von einer gesamtdeutschen Lésung ge-
nommen. Der nationalpolitische Ansatz reduziert zudem den Systemgegensatz unzu-
lassig auf einen militarisch dominierten Streit der Superméchte auf deutschem Boden.
Fur die SPD wird es wenig attraktiv sein, mit einer derart riickwértsgewandten politi-
schen Richtung Zusammenarbeiten zu missen.
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Dokumentation

Deutschlandplan der SPD*

Vorbemerkung

Im April 1959 legte die SPD ihren Deutschlandplan vor, der neben der Einrichtung einer Entspannungs-
zone in Mitteleuropa einen Drei-Stufen-Plan zur »politischen und wirtschaftlichen Zusammenfuhrung
Deutschlands« enthielt. Die Initiative sollte die fir Mai 1960 einberufene Vier-Méachte-Konferenz tiber
Deutschland in Paris beeinflussen. Sie war der letzte VVorschlag der SPD in einer Reihe von Planen, die
nach Wegen zur Wiedervereinigung suchten. Die Resonanz der konservativen und birgerlichen Kréafte
in der Bundesrepublik gegenuber dem Deutschlandplan von 1959 war ebenso schroff ablehnend wie bei
allen anderen vorausgegangenen Initiativen der Sozialdemokratie. Adenauer hdhnte, »mit Wehner in
den Abgrund«, und fir den damaligen FDP-Fraktionsvorsitzenden Mende stellte der Plan schlicht die
Ubernahme des sowjetischen Standpunktes dar.

Im Mai 1960 scheitert die geplante Ost-West-Gipfelkonferenz Giber Deutschland bereits vor ihrem Be-
ginn. Die Fuhrung der Sozialdemokratie entschlief3t sich daraufhin zu einem radikalen Kurswechsel:
Der stellvertretende Fraktionsvorsitzende, Herbert Wehner bekennt sich in seiner Bundestagsrede am
30. Juni 1960 im Namen der Sozialdemokratie zur Westintegration als Rahmen der deutschen AuBen-
und Wiedervereinigungspolitik. Gut ein Jahr nach Vorlage des Deutschlandplans wird die gesamte Au-
Benpolitik der SPD auf ein neues Gleis geschoben.

Angesichts der seitdem vollzogenen Vertiefung der Spaltung und der festen Etablierung zweier deut-
scher Staaten sind die im Deutschlandplan enthaltenen Vorschlage zur politischen und wirtschaftlichen
Zusammenfihrung Deutschlands nur noch historische Dokumente. Aktuell blieb hingegen der Grund-
satz: »Eine militarische Entspannung in Europa ..., um auch die politischen und wirtschaftlichen Pro-
bleme Europas lésen zu kdnnen.« So dhneln die konkreten Vorschlége zur Einrichtung einer Entspan-
nungszone in Europa den heute aktuellen Vorschlagen, z.B. dem Palme-Plan. Der Deutschlandplan von
1959 ist es schon auf Grund dieser noch heute bestehenden Aktualitat wert, nicht vergessen zu werden.

Andreas Wehr

Das deutsche Volk stenht vor einer furchtbaren Gefahr, Wenn sich die vier GroBméchte
nicht Gber Berlin verstdndigen, droht Krieg. Wenn sie sich nur Gber Berlin verstén-
digen, droht die Teilung Deutschlands endgliltig zu werden.

Der sowjetische Vorstol? in der Berlin-Frage und der durch jahrelange Versdumnisse
und Fehlspekulationen ermdglichte Friedensvertragsentwurf der Sowjetunion zwingen
jetzt jeden zu der Erkenntnis, dal die Teilung Deutschlands den Weltfrieden bedroht.

Die Zeit drangt. Der weitere Verzicht auf das entschlossene Bemiihen, die deutsche
Frage und das mit ihr untrennbar verbundene Sicherheitsproblem in Europa friedlich
zu losen, wére gleichbedeutend mit dem Verzicht auf die Anwendung der Vernunft.

Die Sozialdemokratische Partei Deutschlands legt aus diesem Grunde der Weltof-
fentlichkeit ihren Plan vor, dessen Ziel es ist, den Weg endlich fur eine Politik des Frie-

* Abgedruckt in; O. Flechtheim, Dokumente zur parteipolitischen Entwicklung in Deutschland.
Dritter Band, Programmatik der deutschen Parteien. Zweiter Teil. Berlin/West 1963, S.154ff.



dens, der Freiheit, der Sicherheit und der sozialen Gerechtigkeit in Europa frei zu
machen.

Dieser Plan ist mit aufjenen Vorschldgen aufgebaut, die von der deutschen Sozialde-
mokratie bereits vor der Berliner Konferenz der GroBmadchte im Jahre 1954, der Genfer
Gipfelkonferenz im Sommer 1955 und der AuRenministerkonferenz im Herbst des glei-
chen Jahres verdffentlicht worden sind.

Damals blieben diese Vorschldge leider unbeachtet. Heute stehen sie unbestreitbar
im Mittelpunkt weltweiter Diskussionen.

Die jetzt vorgelegten Vorschlége der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands be-
rlicksichtigen auch wesentliche Bestandteile der Vorstellungen zur Entspannung in Eu-
ropa, wie sie u.a. auch vom Abristungsunterausschu® des amerikanischen Senats, von
dem amerikanischen Diplomaten Kennan, dem britischen Oppositionsfiihrer Gaits-
kell, dem friiheren belgischen Ministerprésidenten van Zeeland und dem polnischen
Aulenminister Rapacki entwickelt worden sind.

Alle diese Vorschldge und Plane haben eines gemeinsam: Sie streben in Erkenntnis
der die Weltpolitik bestimmenden Realitdten zunéchst eine militarische Entspannung
in Europa an, um auch die politischen und wirtschaftlichen Probleme Europas I6sen zu
kdnnen.

Militérische Entspannung und Sicherheit in Europa

Die Sozialdemokratische Partei Deutschlands fordert die sofortige Einberufung einer
Konferenz der vier GroRmachte, die nach grundsatzlicher Einigung einer sténdigen
Kommission unter beratender Teilnahme der Bundesrepublik und der DDR den Auf-
trag erteilt, Vorschlage fiir ein europdisches Sicherheitssystem und den Entwurf eines
Friedensvertrages mit Gesamtdeutschland auszuarbeiten.

Die zugespitzte West-Ost-Situation 14kt die Entspannung in Europa nur noch zu,
wenn man sich zu einer schritt- und stufenweisen Regelung der militarischen und poli-
tischen Fragen entschlief3t.

Die SPD halt Vereinbarungen Uber regionale und kontrollierte Ristungsbeschréan-
kungen in Mitteleuropa fir dringend erforderlich, weil ohne diese die politischen Pro-
bleme dieses Raumes nicht zu lésen sind.

Die SPD schlégt vor:

1 Festlegung einer Entspannungszone, die vorerst beide Teile Deutschlands, Polen,
die Tschechoslowakei und Ungarn umfaft.

2. Innerhalb dieser Entspannungszone und ihrer méglichen Erweiterungen treten
Vereinbarungen Uber die Ristungsbeschrénkungen der nationalen Truppen und uber
den gleichwertigen Abzug der Fremdtruppen der NATO und des Warschauer Paktes in
Kraft.

Die nationalen Streitkréfte besitzen keine Atom- und Wasserstoffwaffen. Solche
Waffen der im Zonenbereich noch stationierten Fremdtruppen werden »eingefrorenc,
d.h. weder vermehrt noch verstarkt. Nach AbschluR der in rdumlichen und zeitlichen



Phasen genau festzulegenden »militérischen Verdiinnung« ist die Entspannungszone
frei von Fremdtruppen und von Atom- und Wasserstoffwaffen.

3. Alle Vereinbarungen uber die Rustungsbeschrankungen und tiber das gleichwer-
tige Auseinanderriicken der in Mitteleuropa einander gegeniberstehenden Streitkréfte
der NATO und des Warschauer Paktes sind vom ersten Schritt an durch eine ungehin-
derte Boden- und Luftkontrolle zu sichern.

4. Die Unverletzbarkeit der Teilnehmerstaaten in der Entspannungszone ist durch
ein Kkollektives Sicherheitsabkommen aller interessierten Staaten, einschlieflich der
USA und der UdSSR, zu garantieren.

5. Mit dem Wirksamwerden des europdischen Sicherheitssystems scheiden die in der
Entspannungszone gelegenen Staaten aus der NATO und aus dem Warschauer Pakt aus.
Die Staaten in der Entspannungszone werden dann im Rahmen dieses europdischen Si-
cherheitssystems zur eigenen und europdischen Sicherheit mit angemessenen Lei-
stungen beitragen.

6. Beibehaltung des gegenwadrtigen Rechtsstatus und der militdrischen Sicherung
Berlins bis zur Regelung der deutschen Frage. Verpflichtung der vier Méchte auf die
Respektierung der West-Berlin betreffenden Bestimmungen, die nach Aufhebung der
Blockade 1949 als gultig erklart und auch zur Zeit des Abkommens vom 20. September
1955 zwischen der UdSSR und der DDR als giiltig anerkannt worden sind.

Die politische und wirtschaftliche Zusammenfiihrung Deutschlands

Jeder Schritt, der zu einem gleichwertigen Auseinanderriicken der in Mitteldeutsch-
land einander gegenuberstehenden Streitkréafte fuhrt, schafft auch eine giinstigere Vor-
aussetzung fiir die Lésung der politischen Probleme.

Die langjahrige Teilung Deutschlands hat zu einer strukturell grundverschiedenen
politischen und wirtschaftlichen Entwicklung in beiden Teilen Deutschlands gefiihrt.
Hieraus ergibt sich zwangslaufig, daf die Wiederherstellung der staatlichen Einheit
Deutschlands durch eine frei gewahlte Nationalversammlung eine allmahliche Anna-
herung in Stufen voraussetzt. Es sind gemeinsame Organe zur schrittweisen Zusam-
menfiihrung zu bilden, ohne daB in der Ubergangszeit die derzeitigen Zusténdigkeiten
in den beiden Teilen Deutschlands beruihrt werden.

Die notwendigen Vereinbarungen hieriiber kénnen zwischen den vier GroRmachten,
oder den vier GroBméchten gemeinsam mit den beiden Teilen Deutschlands bei Ausar-
beitung eines Friedensvertrages, oder direkt zwischen den beiden deutschen Regie-
rungen im Rahmen einer von den GroRfmaéchten festgelegten Regelung der europé-
ischen Sicherheit und der deutschen Frage getroffen werden. Unerl&Rlich ist jedoch,
daB diese Vereinbarungen flr den Zeitraum bis zum Inkrafttreten einer gesamtdeut-
schen Verfassung die Menschenrechte und Grundfreiheiten in beiden Teilen Deutsch-
lands sichern. — Die bestehenden Wirtschaftsverfassungen, Aufenhandelsbezie-
hungen und langfristigen Vertrége bleiben zunéchst unberihrt, soweit nicht ausdriick-
lich nachstehend Anderungen vorgesehen werden. Beide Regierungen verpflichten
sich zur Politik der Vollbeschaftigung und zur Garantie des sozialen Besitzstandes.



Die erste Stufe

Die politische Zusammenfiihrung beginnt in der ersten Stufe mit der Bildung einer ge-
samtdeutschen Konferenz. Beide deutschen Regierungen entsenden Beauftragte auf der
Grundlage der Paritat.

Die Gesamtdeutsche Konferenz hat die Aufgabe, Regelungen liber innerdeutsche
Angelegenheiten zu vereinbaren. Soweit diese Regelungen der Zustimmung verfas-
sungsmaRiger Organe der Teile Deutschlands bedirfen, bleiben die Zustdndigkeiten
unberhrt.

Die Gesamtdeutsche Konferenz ist von allen Gesetzesvorlagen des Bundestages und
der Volkskamumer zu unterrichten und muf3 sich hierzu dufern. Die Gesamtdeutsche
Konferenz setzt zur Wahrung der Einheitlichkeit in der Auslegung der Menschenrechte
und Grundfreiheiten ein gesamtdeutsches Gericht ein, das in letzter Instanz ent-
scheidet. Seine Mitglieder werden auf die Charta der Menschenrechte der Vereinten
Nationen vereidigt.

Die wirtschaftliche Zusammenfiihrung beginnt ebenfalls mit der Bildung paritétisch
besetzter Institutionen.

Die Embargobestimmungen gegenuber der DDR und die guterwirtschaftlichen Kon-
tingentierungen durch die Bundesrepublik mussen fortfallen. Der Interzonenhandel
muf ausgeweitet werden, weitere Zonengrenziibergange sind zu 6ffnen.

Ein Gesamtdeutscher Investitionsfonds und eine Bank fiir innerdeutschen Zahlungs-
ausgleich werden gebildet. Der Fonds hat Investitionen in das Verkehrs- und Energie-
versorgungsnetz sowie zur Anpassung der beiden Volkswirtschaften zu planen und zu
finanzieren. Die Bank wickelt die Zahlungen im Rahmen des iimerdeutschen Handels
und des Investitionsfonds ab. Uber sie werden auch die auf rechtlichen Verpflichtungen
beruhenden Renten-, Pensions- und sonstigen Unterhaltszahlungen geleistet.

Die zweite Stufe

In der zweiten Phase der politischen Zusammenfiihrung wird ein Gesamtdeutscher
Parlamentarischer Rat errichtet. Seine Mitglieder, die in ganz Deutschland Immunitét
geniefen, werden je zur Hélfte in beiden Teilen Deutschlands gewahlt. Die Gesamt-
deutsche Konferenz schreibt diese Wahl aus.

Dem Gesamtdeutschen Parlamentarischen Rat wird die gesetzgeberische Zustandig-
keit inshesondere fur Eisenbahn, StraRenverkehr, Binnenschiffahrt, Post und Fernmel-
dewesen und zur Forderung der volkswirtschaftlichen Erzeugung ubertragen. Er hat
ferner die Befugnis, den Mi3brauch wirtschaftlicher Macht zu verhindern und den ge-
werblichen Rechtsschutz zu regeln. Gegen die von ihm erlassenen Gesetze kann jede
der beiden Regierungen in einer bestimmten Frist Einspruch erheben. Der Gesamt-
deutsche Parlamentarische Rat kann diesen Einspruch mit Zweidrittelmehrheit zuriick-
weisen. —Die wirtschaftliche Zusammenfuhrung wird durch die Entwicklung des Ge-
samtdeutschen Marktes beschleunigt. Es werden offizielle Verrechnungs- und Wech-
selkurse zwischen beiden Wahrungen eingefiihrt, die guterwirtschaftliche Kontingen-
tierung des innerdeutschen Handels follt nunmehr auch von seiten der DDR fort.



Die dritte Stufe

In der dritten Stufe der Zusammenfihrung befaft sich der Gesamtdeutsche Parlamenta-
rische Rat mit der Vorbereitung von gesamtdeutschen Gesetzen zum Steuersystem, Fi-
nanzausgleich, zur Zollunion, zur Wéhrungsuniori und zur sozialpolitischen An-
passung.

Eine gesamtdeutsche Willensbildung kann auch durch Volksabstimmungen herbei-
gefuhrt werden. Auf Antrag von einer Million Wahlberechtigter wird ein Gesetzent-
wurf einheitlich in beiden Teilen Deutschlands zur Volksabstimmung gestellt. Wider-
spricht eine der beiden Regierungen, so kann die Volksabstimmung nach einem Jahr
wiederholt werden und wird dann verbindlich.

Volksabstimmungen sind ausgeschlossen, wenn sie eine Einschrankung der Men-
schenrechte und Grundfreiheiten, eine Anderung der Eigentumsverhaltnisse, oder die
Beseitigung der Legislativ- und Exekutivorgane in beiden Teilen Deutschlands zum
Ziel haben.

Der Gesamtdeutsche Parlamentarische Rat ist befugt, jederzeit mit Zweidrittelmehr-
heit ein Gesetz flr die Wahl einer Verfassungsgebenden Nationalversammlung zu er-
lassen. Ist er hierzu nicht in der Lage, so erhalt fur diesen Fall eine Volksabstimmung
uneingeschrénkte Gesetzeskraft, wenn zwei Drittel aller abgegebenen Stimmen sich
fur die Wahl einer Verfassungsgebenden Nationalversammlung aussprechen.

Die Nationalversammlung 16st den Gesamtdeutschen Parlamentarischen Rat ab und
beschlief3t die gesamtdeutsche Verfassung.

Waéhrend der stufenweisen Zusammenfiihrung Deutschlands ist Berlin Sitz aller ge-
samtdeutschen Institutionen.

Die Wiedervereinigung

Nach dem Inkrafttreten der gesamtdeutschen Verfassung werden allgemeine, freie und
geheime Wahlen zum Gesamtdeutschen Parlament abgehalten. Aus ihm geht die Ge-
samtdeutsche Regierung hervor.

Die Sozialdemokratische Partei Deutschlands appelliert an alle beteiligten Regie-
rungen und an die Weltoffentlichkeit, es im mitteleuropéischen Abschnitt des West-
Ost-Konfliktes nicht zum AuRersten kommen zu lassen.

Die ungel6ste deutsche Frage darf nicht zu einem Brandherd werden, auch nicht aus
Prestigegriinden oder um vermeintlicher militarischer Vorteile willen. Das gilt auch
fir das Berlin-Problem, das nur mit friedlichen Mitteln und im Rahmen der Wieder-
vereinigung Deutschlands geldst werden kann.

Zur Einleitung dieses Planes fordert die Sozialdemokratische Partei Deutschlands

1 Verhandlungen der vier fiir die deutsche Frage unmittelbar verantwortlichen
Staaten zur Vorbereitung eines Friedensvertrages fiir Gesamtdeutschland.
2. Verhandlungen zur Vorbereitung eines Européischen Sicherheitssystems.



3. Ermennung von Beauftragten der Bundesrepublik Deutschland und der DDR als
beratende Teilnehmer der Konferenzen Giber den Friedensvertrag und Gber das Sicher-
heitssystem.

4. Zustimmung der Bundesregierung zur Bildung von Organen aus Beauftragten der
Regierungen der Bundessrepublik und der DDR, die im Rahmen der von den GroR-
méchten vereinbarten Regelungen den Auftrag erhalten, MaRnahmen fiir die schritt-
weise Zusammenflhning der beiden Teile Deutschlands vorzuschlagen.

5. Beibehaltung des gegenwartigen Rechtsstatus und der militdrischen Sicherung
Berlins bis zur Regelung der deutschen Frage.

Ziel aller von der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands geforderten Verhand-
lungen ist der Abschlul von Vereinbarungen, die der stufenweise und zeitlich festge-
legten Verwirklichung der europdischen Sicherheit, sowie der politischen und wirt-
schaftlichen Zusammenfiihrung Deutschlands bis zu seiner endgiiltigen Wiederverei-
nigung in gesicherter Freiheit und zur Aufnahme in die Vereinten Nationen dienen.



Frauen

Sabine Brinig und Hillevi Burmester

»Was finden die Kerle daran?»

»Lust und Liebe — Last und Gewalt«
Zweiter Juso-Frauenkongrefl? vom 8. bis 10. Mai in KéIn

Was erwarte ich von der Liebe? Was erlebe ich in einer Beziehung? Was erwarte ich von
einer Beziehung? Diese Fragen diskutierend saflen an einem sonnigen Nachmittag die
Teilnehmerinnen des Juso-Frauenkongresses in kleinen Gruppen auf den Wiesen rund
um das Kolner Jugendgéstehaus. Die Atmosphére des Treffens ermdglichte es den mei-
sten Frauen, Dinge auszusprechen, die sie sonst hochstens der besten Freundin anver-
trauen. Eingeleitet wurde die Diskussion von einem Podium aus Juso-Frauen, die ihre
Art, Lust und Liebe zu gestalten, darlegten. Anregungen gab es dabei genug, denn die
Lebensweisen und die daraus entspringenden Erwartungen, Anspriiche und Erkennt-
nisse sind vielféltig: Ob mit oder ohne Familie, beziehungslos, auf Distanz oder die
Nahe suchend, leshisch oder heterosexuell, mit Mehrfach-oder Zweierkiste ...

Vorbereitet durch die Bundesfrauenkommission, sollte dieser KongreR nicht allein
Formen und Ausmal von Gewalt gegen Frauen sowie Mdglichkeiten der Gegenwehr
zum Inhalt haben. Ausgehend von der Erkenntnis, daB, um sich aus den unter-
driickenden Geschlechterverhaltnissen zu l6sen, eigene Vorstellungen und Alterna-
tiven vorhanden sein mussen, sollte gerade deren Entwicklung einen gewichtigen Teil
einnehmen. Das Objektverhalten, auf das Frauen in Hetero-Beziehungen immer
wieder zuriickgeworfen werden, kann nur abgebaut werden, wenn eigene Wiinsche for-
muliert und durchgesetzt werden.

In der Frauenbewegung und von Juso-Frauen, die schon lange dabei sind, gibt es ei-
niges an Vorstellungen in diesem Bereich. Doch bisher kann nicht die Rede davon sein,
daR sich dieses in der Organisation wiederfindet. Uber Quotierung ist zwar die Anzahl
der Frauen in Funktionen gestiegen, doch bringt dieses nicht automatisch gesteigerte
Aktivitaten im Frauenbereich mit sich. Nachwachsende Frauen kdnnen viele Ergeb-
nisse der Frauenbewegung und der Juso-Frauenarbeit nicht nachvollziehen. Daher ist
es notwendig, auch mit einem solchen KongreR die Geschichte und wesentliche An-
sétze der Frauenbewegung weiterzuvermiteln, um sie so in der Juso-Organisation préa-
sent zu halten.

Angesprochen waren Juso-Frauen, aber auch die interessierte weibliche Offentlich-
keit. Manner waren nur wahrend der Theatervorfiihrung zugelassen. Gerade von
Frauen, die nicht in der SPD sind, wurde der Kongre lebhaft angenommen. Bei Jusos
rief bereits der Titel nicht nur Zustimmung fiir das, was er versprach, hervor, sondern
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es wurde unter anderem die mangelnde Praxisrelevanz beklagt. Dennoch mufte die
Anmeldeliste auf Grund des groRen Interesses bereits eine Woche vor Beginn ge-
schlossen werden; mindestens 50 Frauen konnten nicht mehr teilnehmen.

Das Theater »Rote Griitze« erdffnete mit seinem Stiick »Gewalt im Spiel« den Kon-
greR. In einer raschen Szenenfolge wurden alltdgliche Erfahrungen von Gewalt gegen
Frauen dargestellt. Jede Frau konnte sich in bestimmten Szenen wiedererkennen, Hilf-
losigkeit gegeniiber direkter und subtiler Gewalt nacherleben und als befreiendes Mo-
ment zur BewuRtwerdung und Verénderung Aggressionen entwickeln. Damit war ein
guter Einstieg in die fur das Wochenende geplanten Diskussionen gelungen.

So motiviert, ging es am Samstagmorgen in die Arbeitsgruppen. Besonders grof war
das Interesse an den Gruppen, die versuchten, Perspektiven fiir Frauen zu entwickeln.
Hier wurde der formulierte Anspruch am wenigsten eingeldst: Die Konzipierung weib-
licher Anspriiche und Strategien, die oft noch sehr ungenau sind, baut auf eigenen Er-
fahrungen auf und setzt deren Reflexion voraus; deshalb kann nur schwer verallgemei-
nert werden. Die Heteroger(itat der Gruppen —von der Frauenbewegten bis zur Jung-
sozialistin, die sich bisher kaum mit Frauenpdlitik beschaftigt hatte, erschwerte so eine
pointierte Diskussion. Arbeitsgruppen wie die zum § 218 befriedigten vor allem den
Wunsch, tber die eigene Geschichte und das Verhaltnis der Frauenbewegung zum
8 218 mehr zu wissen. Fachfrauen aus Forschung und Gewerkschaften brachten den
Arbeitsgruppen zum sexuellen MiRbrauch von Madchen und zur sexuellen Belastigung
am Avrbeitsplatz zusétzlichen Diskussionsstoff. Aber auch die Vorschlage zur Gegen-
wehr und der Austausch von Aktionsbeispielen fehlten nicht. Breiten Raum nahm die
Diskussion Uber Prostitution bei uns und in der sogenannten Dritten Welt sowie die
Pornografie ein. Besonders starke Resonanz fand die Besichtigungstour der Kolner
Porno- und Sex-Shops, die die Frauen die »Ehrfurcht« vor ihnen verlieren lief3; der Ver-
gleich mit Drogerien und Spielzeugldden dréngte sich auf, die Frage jedoch, »Was
finden die Kerle daran?«, muBte im Raum stehenbleiben. Die fiinfzehn Arbeits-
gruppen, ganz- und halbtégig, haben die 200 Teilnehmerinnen mit Anregungen ver-
sorgt, ihnen Mut gemacht, ihre Vorstellungen zu entwickeln, ehe sie sich in die oben
genannte Beziehungsdiskussion stiirzten. In einer Schlacht ums kalte Buffet und um
kiihle Cocktails wurden die Gruppen ausgewertet. In regen Diskussionen wurden Er-
gebnisse und Eindriicke tiber Fraktionsgrenzen hinweg ausgetauscht.

Den Abschluf bildete eine Podiumsdiskussion mit Marlies Meckel, Leiterin des
AWO-Familienberatungszentrums in Essen, Eva Boller, Landesvorsitzende der Pro Fa-
milia in NRW, Karin Linde aus dem Dortmunder Forschungsprojekt zu Jugendver-
béanden und Sexualitat und Ruth Winkler und Hillevi Burmester fur die Juso-Frauen.
Aus aktuellem Anlafl wurde ausfihrlich iber das von der Bundesregierung geplante
Beratungsgesetz informiert. Frau war sich in der Ablehnung dieses Gesetzesvorhabens
einig und sah die Notwendigkeit, den Widerstand unter anderem in einer bundesweiten
Demonstration in der zweiten Jahreshélfte zu dokumentieren. Endgiiltige Losungen
dieses Problems sahen aUe erst in der Abschaffting des § 218. Von der Diskussion tiber
Schwangerschaftsabbriiche war es nicht mehr weit zu Verhitungsfragen und Aufkla-
rung. Angegriffen wurde die herrschende Doppelmoral der Konservativen, welche ei-



nerseits emanzipatorische Sexualaufklarang in Schulen, Freizeiteinrichtungen und Be-
ratungsstellen verhindert und andererseits Frauen zwingt, die Folgen hiervon —unge-
wollte Schwangerschaften —allein auszubaden. Aber Defizite im offenen Umgang mit
Fragen der Sexualitdt wurden auch in der Juso-Organisation festgestellt: Nur selten
werden sexuelle Bediirfnisse von Genossinnen und Genossen thematisiert. Deshalb
wird die Bedeutung herkdmmlicher Vorstellungen von Sexualitét fir die Zementierung
von Geschlechterrollen verkannt.

Auch auf Grund dieses Mankos ist die Mehrheit der Frauen bisher nicht bereit, das
Thema »Lust und Liebe« gemeinsam mit Ménnern anzugehen. Zu sehr wird be-
furchtet, daB in einer solchen Diskussion Frauen den Genossen Nachhilfeunterricht
zum Erkennen der eigenen Situation geben miissen. Und dazu sind sie viel zu oft ge-
zwungen.

Gemessen an den Prinzipien der Frauenbewegung, durch das Begreifen der eigenen
Situation allgemeine gesellschaftliche Unterdriickungsmechanismen zu erkennen und
willens zu sein, daraus Konsequenzen zu ziehen, ist dieser Kongref3 als voller Erfolg
anzusehen. Bemerkenswert ist dabei die gewachsene Skepsis gegeniiber Mannern. Ob
in der Beziehung oder in der Politik — Kontrolle ist besser als Vertrauen. Dies als
Schwdchung der innerverbandlichen Solidaritat anzusehen, ware falsch. Eine Solida-
ritat, die daraufbaut, Frauen zu unterdriicken und aufihre Einsicht in sogenannte poli-
tische Notwendigkeiten zu setzen, ist keine. Jedoch die Herren werden nicht lange
warten missen, bis ihre alte M&nnerherrlichkeit wieder als Silberschweif am Horizont
auftaucht: Denn mit dieser Mutterpartei im Ricken und dem Juso-Alltag vorm Bauch
werden kaum noch Feministinnen in dieser Organisation ihre Heimat finden. Es sei
denn, der Erneuerungsprozel’ in der SPD und bei den Jusos wirke auch in dieser Frage
ruckzuck ...



Kritik des SPD-Programmentwurfs

Frieder Otto Wolf

Bruchvermeidung als Programm

Zur Irseer Ortsbestimmung der bundesdeutsclien Sozialdemokratie*

Grundsatzprogramme von Parteien haben eine doppelte, historisch unterschiedlich ent-
wickelte Funktion: Zum einen nimmt in ihnen die Partei zu den von ihr gesehenen
Grundproblemen ihrer Geschichtsepoche — dem »Widerspruch unserer Zeit« des Go-
desberger Programms (vgl. Irsee 7) — Stellung und stellt ihnen ihre Lésungsstrategien
entgegen, zum anderen grenzt sie sich, eben dadurch, von anderen Parteien mit davon
verschiedenen Problemsichten und Lésungskonzetpionen ab. Wahrend in der histori-
schen Entwicklung der Parteien die erste Funktion im Vordergrund stand, indem es
vorrangig darum ging, in einem spezifischen Adressatenkreis eine parteiliche Sicht der
Wirklichkeit zu verankern, hat sich, seit sich die Parteien als »Volksparteien« zu einem
»Parteiensystem« forciert haben, das dann sogar noch —unter ideologischen Formeln
wie der vom »Konsens der Demokraten« —als eine Einheitspartei im Plural funktio-
niert, die differentielle Funktion in den Vordergrund geschoben: Es gehtjetzt in erster
Linie darum, anzugeben, wodurch sich die Partei von den konkurrierenden Parteien
des Parteiensystems unterscheidet, denen sie zugleich aber doch so weit verbunden
bleibt, daf sie »mit allen demokratischen Parteien« — das heif3t eben mit allen aner-
kannten Parteien des Parteiensystems — koalitionsfahig bleibt.

Das Godesberger Programm der SPD versteckte diese — fur seine effektive politi-
sche Aussage dennoch zentrale — differentielle Funktion hinter einem Bruch mit der
marxistischen Tradition der Arbeiterbewegung: Als demokratische im Gegensatz zu
einer marxistischen Partei konnte sich die SPD als allseitig koalitionsfahig in den
Gmndkonsens des Bonner Parteiensystems eingliedern und zugleich eine spezifische
Funktion als Sachwalterin des Sozialen, des politischen Erbes der deutschen Arbeiter-
bewegung, wahrnehmen. Vor dieser Grundoperation verblassen die verstreuten Reste
einer sozialistischen Perspektive auf die Wirklichkeit, die sich auch im Godesberger
Programm noch erhalten hatten —und die ihre Funktion, jedenfalls wichtige Teile der
linken Traditionen in der BRD weiterhin einzubinden, hervorragend erfiillt haben.

Auch das Irseer Programm prasentiert sich von der Machart wiederum wie ein tradi-
tionelles Programm aus der Geschichte der Arbeiterbewegung, indem es in erster Linie
um ein bestimmtes, parteiliches Verstandnis der Wirklichkeit geht: »Alte und neue Wi-
derspriiche und Gefahrdungen tberlagern und verschérfen sich gegenseitig.« (Irsee 7)

*Entwurffur ein neues Grundsatzprogramm der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands, Bonn 1986
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Sowie darum, aus diesem Verstandnis die Lésungsvorsciilage dex Partei zu entwickeln:
»... bietet die Sozialdemokratische Partei Deutschlands ein Programm an, das auf den
historischen Erfahrungen der Arbeiterbewegung und den Grundwerten des demokrati-
schen Sozialismus aufbaut und zu solidarischem Handeln in gemeinsamer Verantwor-
tung einlédt.« (ebd.) Aufféllig ist hier, mit der semantischen Lupe betrachtet, allenfalls
die auf den unterstellten Parteienpluralismus verweisende Rede von »Angebot« und
»Einladung, die an die Stelle des traditionellen »Aufrufs« tritt.

Aber das scheint nur so. Wie im Godesberger Programm liegt auch hier wiederum
die Kemaussage in der differentiellen Dimension: Schroff formuliert erneuert die SPD
hiermit ihre Einbindung in das Parteiensystem auf der Grundlage des Konsenses der
Demokraten und stellt die neu aufgetretene Partei der GRUNEN vor die Alternative
\on Ausgrenzung (Nicht-Anerkennung als demokratische Partei, daher auch keine poli-
tische Zusammenarbeit) oder Unterwerfiing unter eben diesen Konsens (der dann auch
sie tendenziell allseitig koalitionsidhig und damit zugleich auch parteiensystemstabili-
sierend machen wiirde). Und gerade weil diese Kemaussage wiederum nur indirekt, in
Form von Aussagen Uber die historische Wirklichkeit und tber die sich daraus erge-
benden Perspektiven sozialdemokratischer Politik getroffen wird, ist sie auch hervor-
ragend gegen jeden Versuch einer Detail-Nachbesserung immunisiert: Selbst wenn es
den Partei-Linken geldnge, marxistische Reizworte in der Préambel zu verankern oder
den Rickblick auf die Geschichte der Arbeiterbewegung von einigen der plumperen
Falschungen zu befreien, wére damit in diesem zentralen Punkt gar nichts gewonnen.
Fur eine bewuRte Linke innerhalb der Sozialdemokratie —die sich jedenfalls dartiber
klar ist, daB eine sozialistische Transformation der bundesrepublikanischen Gesell-
schaft keinesfalls im Rahmen jenes im Kalten Krieg geschmiedeten Konsenses moglich
ist —bleibt daher m.E. gegenuber diesem Entwurf nur die Haltung der Fundamenta-
lopposition. Immerhin wére es ein Signal der Hoffnung fir die Linken bei den
GRUNEN; wenn es innerhalb der SPD von Seiten einer noch ¢ffentlich wahrnehm-
baren Gruppierung zu einer solchen Haltung kdme. Im Riickblick war ja auch die Ver-
weigerung einiger weniger gegeniiber dem Godesberger Programm historisch alles an-
dere als perspektivlos. Wenn auch nicht innerhalb der bundesdeutschen Sozialdemo-
kratie ...

Warum »lrsee« nach »Bad Godesberg«?

Das Irseer Programm beginnt mit einem Kontinuitatsbekenntnis: »Was das Godes-
berger Programm als Widerspruch unserer Zeit” beschreibt, hat sich in den drei Jahr-
zehnten seither weder aufgeldst noch gemildert.« (Irsee 7) Immerhin wird anschlie-
Rend auf »neue Widerspriiche und Gefdhrdungen« verwiesen, die sich mit den alten
»Uberlagern und verschérfen« und insbesondere, gegeniiber dem Atom-Optimismus
von Bad Godesherg wo »die gewaltigen Kréfte der Atomspaltung« noch »als uner-
schopfliche Energiequelle begriit worden waren; was im Irseer Entwurf im Vorbei-
gehen zuriickgenommen wird (Irsee 7), eine »neue Dimension von Verantwortung« be-
grindet. Angesichts von Gentechnologie, Atomenergie, Atombombe, Welthunger,



Verschuldung der Dritten Welt, Massenarbeitslosigkeit und kapitalistischen Krisen in
den westlichen Industrienationen, Behinderung der Produktivkraftentwicklung in den
»kommunistisch regierten Landern«, Verselbstandigung des »technisch-ékonomischen
Prozesses«, der kologischen Gefahr einer »Selbstvemichtung der Menschheit... auch
ohne Krieg«, Staatsverschuldung und Weltmarktabhangigkeit, Grenzen des Sozial-
staats, einer »einseitig mannlich bestimmten Gesellschaft«, der Gefahr eines »neuen
Rassismus, einer drohenden »erdriickenden Uberwachung und schleichenden Repres-
sion« (Irsee 7 bis 9) bietet die These der »neuen Dimension der Verantwortung« den
Kern der sozialdemokratischen Antwort, die sich ihrerseits nach zwei Seiten abgrenzt:
gegen »neokonservative Ideologie« und gegen diejenigen Menschen, die »von Politik
keine Hilfe mehr erwarten« (Irsee 9). In dieser doppelten Abgrenzung liegt des Pudels
Kern. Sie ist also genauer zu untersuchen. Oberflachlich betrachtet, wird die schérfere
Abgrenzung nach rechts vorgenommen: Die »neokonservative Ideologie« wird als eine
anonyme Macht thematisiert, mit der die Sozialdemokratie nichts zu schaffen hat —
»Der neuen Dimension unserer Verantwortung kdnnen Neokonservative nicht gerecht
werden, denn sie verlangt die Anderung jener ékonomischen und politischen Macht-
strukturen, die ihre Politik festigen und absichern will« (Irsee 9) und deren innere Wi-
derspruchlichkeit sie entlarvt —»So predigen sie Werte, die Tag flir Tag ausgehodhltund
verhohnt werden durch die gewollte Vorherrschaft ungehemmter Kapitalverwertung«.
(Ebd.) Demgegeniiber sind nach links nur »Menschen« auszumachen, denen die So-
zialdemokratie »verlaBliche Wegweiser und Chancen fir sinnvolles Wirken« bieten
will (ebd:). Transponiert in die Logik der Differenzierung innerhalb eines Parteiensy-
stems ergibt sich jedoch daraus die eigentliche, umgekehrt akzentuierte Botschaft:
Wihrend die SPD darauf setzt, der CDU/CSU/FDP in der politischen Parteneinkon-
kurrenz immerhin aufzuzwingen, daR sie sich auf die »Anderung« (nicht etwa Ver-an-
derung, wie noch zwei Seiten vorher!, Irsee 7) der bestehenden Machtstrukturen ein-
lassen —und diese Parteienkonkurrenz schlief3t bekanntlich auch »antagonistische Ko-
operation, das heiflit Koalitionen und Kompromisse, mit ein — geht es in der Gegen-
richtung eben nicht um ein Verhéltnis zwischen Parteien, sondern darum, statt mit den
GRUNEN als neuer politischer Partei umzugehen, die sie tragenden »Menschen« fiir
sozialdemokratische Politik zurlickzugewinnen. Hier liegt also aufder Ebene der diffe-
rentiellen Selbstdefinition der SPD die eigentliche Schérfe der Abgrenzung.

Und wenn wir die Aufzahlung der neuen Gefahren einmal unter dem Gesichtspunkt
betrachten, wessen Themen hier »besetzt« werden sollten, die Themen einer neolibe-
ralen politischen Offensive, oder aber die Kristallisationspunkte der griin-alternativen
Bewegung als N&hrboden einer sich zur SPD eigenstandig verhaltenden Partei, dann
liegt die Antwort auf die Frage, warum Irsee nach Bad Godesberg, sonnenklar auf der
Hand: Weil sich mit den bundesdeutschen GRUNEN eine politische Partei entwickelt
hat, die in Ansétzen dazu in der Lage ist, der SPD ihren Anspruch als radikale Reform-
partei zu bestreiten und dariiber hinaus sogar ein Potential dafiir zu entwickeln, die von
der SPD in Bad Godesberg ad acta gelegte Frage der Systemtransformation von neuem
aufzurollen. Hierauf mufte die SPD antworten. Mit der hier vorgelegten Ausgren-
zungskonzeption, in der zum Schein nach rechts geschlagen wird, um nach links um



so zerstOrerischer zu treffen, mufte sie aber nicht unbedingt antworten. Eine groRe
Aufgabe fir die Linken in der SPD, an dieser Differenz von Notwendigkeit und Wirk-
lichkeit zu arbeiten!

»Politik als sozialdemokratischer Grundbegriff«

Immerhin rdumt der Irseer Entwurf gleich eingangs ein: »Verdndern missen sich mit
unseren Verhaltensweisen Formen und Inhalte von Politik.« Dal es aber um Politik
geht, steht flr ihn aulRer Zweifel: eine »Politik, die technische Innovation so zu beherr-
schen und zu steuern vermag, dafl sie menschliches Leben und Zusammenleben rei-
cher, freier und menschlicher macht« (Irsee 8), eine Politik, die »die entscheidende
Chance bleibt. Gefahren abzuwehren und gesellschaftliche Verhéltnisse zielstrebig im
Interesse der Mehrheit zu verandern« (Irsee 9), eine Politik, der gegeniiber »auch be-
rechtigtes Mifitrauen und begriindete Vorwirfe nicht das letzte Wort sein« kénnen
(Irsee 76), mit anderen Worten also eine »demokratische Reformpolitik« (Irsee 13), die
sich scharfvon »totalitérer Reglementiemng« abgrenzt (Irsee 15), sich eine »nie vollen-
dete Aufgabe« der »umfassenden Demokratisierung aller gesellschaftlichen Lebensbe-
reiche« stellt (Irsee 17) und sich zugleich in eine »politische Kultur« eingliedert, die auf
»gemeinsame Grundiberzeugungen« verweist, die als »Grundkonsens« den Raum
dafur umreil3en, »was strittig und damit politisch gestaltbar« ist (Irsee 74).

Damit wird im Kern der Argumentation zugleich ein Schwebezustand hergestellt,
der hinreichend unbestimmt bleibt, um einer linken Einbildungskraft die notwendige
Projektionsflache fur den Gedanken der gesellschaftlichen Emanzipation zu bieten —
der in seiner Durchsetzung sicherlich einer umfassenden Politisierung bedarf, auch
wenn er keineswegs darauf abzielt, alle Lebensverhéltnisse einer Ausweitung der staat-
lichen Regulierung zu unterwerfen —der zugleich aber hinreichend eindeutig riickge-
bunden bleibt an einen staatstragenden Verfassungspatriotismus, um (trotz des not-
wendig gewordenen Angebotes an »maoglichst viele Menschen« zum »aktiv mitdenken,
mithandeln und mitentscheidenc, ja sogar zur »Unabhéngigkeit« und »kritischen« Be-
gleitung der SPD-Politik, (Irsee 75) keinen Zweifel an der Loyalitat der SPD in letzter
Instanz aufkommen zu lassen: »Die Bundesrepublik Deutschland ist unser Staat.«
(Irsee 25) Und zwar einschlieRlich des in der »Verfassungswirklichkeit« herausgebil-
deten Parteieimionopols: »Die Parteien haben in ihm eine Schlisselfunktion. Sie
nehmen Impulse aus der Gesellschaft auf, verarbeiten sie im Lichte ihrer Wertvorstel-
lungen und setzen das Ergebnis in Politik um; so wirken sie auf die Gesellschaft zu-
riick.« (Irsee 26) Immerhin gibt es daneben noch ein eigenstandiges Leben der Gesell-
schaft, in dem durch den »Wandel von Bewul3tsein und Verhalten ... in Gesellschaft und
Wirtschaft notwendige Veranderungen in Gang gesetzt werden, die staatliches Handeln
nicht bewirken kann, denen es dann aber Rechnung tragen mul.« (Ebd.) Wobei dessen
Leitlinien offenbar in Konzepten wie »sozialer Frieden«, »Legitimitat des Mehrheits-
prinzips« und »rechtsstaatlich kontrolliertem Gewaltmonopol« (Irsee 27) angedeutet
sind, mit angedeuteter doppelter Frontstellung — gegen »gewaltsame Stdrungen« und
gegen »die Gefahren wirtschaftlicher Konzentration« (Irsee 26) — die allerdings, wie-



derum nur nach einer Seite konkretisiert werden kann; »Wer sich aus Gewissens-
griinden zur Verletzung von Gesetzen entschliefit, muR bereit sein, die gesetzlichen
Folgen seines Tuns zu tragen.« (Irsee 27)

Kein Gedanke also an eine auf Transformation angelegte Politik, die sich etwa gegen-
Uber dem BRD-Grundkonsens subversiv oder dem vom Staat beanspruchten Defini-
tionsmonopol von Gewalt kritisch erhalt. Auch kein Gedanke an eine Neuartikulation
von politischen Diskursen, Parteiensystem und gesellschaftlichen Kampfen — oder
auch umgekehrt an eine Nutzung von staatlichen Handlungsmdglichkeiten zur Freiset-
zung auBerparlamentarischer gesellschaftlicher Bewegungen. Alles bleibt vielmehr in
einer Uim zugewiesenen Unterabteilung der gesellschaftlich-politischen Gesamt-
struktur und ordnet sich damit nachhaltig ein und letztlich auch unter.

Lampedusa a3t griRen

Vor diesem Hintergrund entschliisselt sich schlieflich auch das Vexierbild, mit dem
das Programm beginnt: »Die einfache Fortschreibung des bestehenden ergibt keine Zu-
kunft mehr. Nur durch Veranderung werden wir in die Zukunft hinein retten kénnen,
was wir fir bewahrenswert halten.« (Irsee 7) Das konnte ja sogar transformatorisch ra-
dikal, wenn auch nicht revolutionér gelesen werden: Nur durch eine radikale an den
Strukturen von Ausbeutung, Macht und Herrschaft ansetztende Transformation kann
eine Alternative zum gegenwartigen, sich immer zerstorerischer aufgipfelnden Selbst-
verdnderungsprozell des weltweiten Kapitalismus Raum geschaffen werden —also in
einem befreienden Bruch mit der Kontinuitat der BRD-Entwicklung. Aber es ist ein-
deutig: So soll nicht gelesen werden. Und damit so gelesen werden kdnnte, wére ange-
sichts des toten Gewichts des demokratischen common sense auch Ausdrucklichkeit
notig.

Vielmehr wird hier an das Bedrfnis vieler Menschen und an den kategorischen Im-
perativ des BRD-Parteiensystems angekniipft, einen derartigen Bruch aufjeden Fall zu
vermeiden. Die Veranderung von der hier in allerletzter Instanz die Rede ist, ist die der
in einen ProzeR transponierten passiven Revolution — nach der Devise des Aristo-
kraten in Lamedusas »Leoparden«: So viel zu verdndern, wie notwendig ist, damit sich
nichts zu veréndern braucht.

DaR Sozialdemokraten in der BRD zu dieser Aufgabe ihren ganz spezifischen Bei-
trag leisten wollen, ist unbestreitbar und auch'unbestritten. Dal sie damit aber in der
Tradition der demokratischen Bewegung und der Arbeiterbewegung stehen, sollte —
maoglichst auch von Sozialdemokraten — energisch bestritten werden.



Edgar Gall

Vom »Kommunistischen Manifest«
zum Irseer Programmentwurf

»7. Neuland Gesprach« der SPD Ostwestfalen-Lippe
am 24. und 25. April 1987 in Bielefeld-Sennestadt

In der Einladung war der Anspruch formuliert, darauf einzuwirken, »daf} im neuen
Programm die sozialistische Perspektive wieder angeeignet und erneuert wird«. Dies
war wohl auch das einigende Band der Anwesenden, die jedoch ansonsten in bezug auf
Erwartungshaltung und inhaltlicher Vorbereitung weit auseinander zu sein schienen.

Der einflihrende ProblemaufriR von Karl Otto stand in Anlehnung an U. Beck (»Risi-
kogesellschaft« 1986) unter der Fragestellung, welche politischen Antworten heute auf
die gesellschaftlichen Risiken gegeben werden konnen. Den Hintergrund dafir bil-
deten soziostrukturelle Trends (Aufldsung von Klassen-ZArbeitermilieus, quantitativer
Rickgang der Arbeiterklasse und deren Anteil in der SPD) einerseits, und die Zuspit-
zung/Entstehung neuer Formen sozialer Ungleichheit und »Risikolagen« (Frauen,
Umwelt, Frieden, Auslénder) neben der bzw. quer zur »Klassenproblematik«. Die
mangelnde Kompetenz und die beschrankte Macht zur Durchsetzung sozialer Struktur-
verdnderungen flhrt/e die SPD in eine politische Identitétskrise (»Glaubwirdigkeits-
licke«) hinein. Sozialdemokratische Handlungsstrategien haben ihre Begrenztheit er-
wiesen; Keines der Konzepte (z.B. Globalsteuerung, keynesianische Ansatze) hat zum
Abbau der Massenarbeitslosigkeit gefiihrt; Versprechen wie volle Mitbestimmung, so-
ziale Gleichheit und Rustungsabbau sind nicht eingelst worden.

Heiflt das nun, so Otto, daf radikale Strukturverdnderungen generell unméglich oder
nur mit den bisherigen Mitteln nicht durchsetzbar waren? Ist ein Ende der Arbeiterbe-
wegung oder nur das Ende einer Phase der Arbeiterbewegung zu konstatieren? Zer-
storen die kapitalistischen Umwaélzungen der Lebensverhéltnisse auch den Kapita-
lismus?

In der Zielperspektive »Sozialismus« jedenfalls sind einerseits eine konkrete, gesell-
schaftliche, alternative Organisationsform, die Erreichung eines »Nicht-Kapitalismus«
auf demokratischem Wege, und andererseits normative Orientierungen (soziale Ge-
rechtigkeit, Gleichheit usw.) verbunden. In der SPD seien beide Aspekte bis spétestens
1959 (Godesberger Programm) unteilbar verflochten gewesen. Dann sei nur noch der
zweite Aspekt betont worden, und es sei nur noch um ein »besser«, »gerechter« und
»mehr« gegangen. Die Konsequenz war, dafl das Godesberger Programm erstens auf
abstrakten Grundwerten basiert, die keinen spezifischen sozialdemokratischen Cha-
rakter mehr haben (auch CDU u.a. haben derartige Grundwerte), und zweitens nicht
mehr auf einer Ursachenanlayse der gesellschaftlichen Verhéltnisse aufbaut (»An die-
Stelle der Analyse trat das Gedicht«, Detlev Albers). Und allein aus abstrakten Grund-
werten, so Karl Otto, seien keine Handlungsziele ableitbar.



Gunnar Stollberg untersuchte dann das Kommunistische Manifest und Texte von
Eduard Bernstein und Rosa Luxemburg auf ihren Gehalt an Gesellschaftsanalyse bzw.
sozialistischen Werten und ihrer Position zu Revolution und/oder Reform. Allen drei
Quellen bestatigte er einen gesellschaftsanalytischen Ansatz, mit teilweise entgegenge-
setztem Stellenwert von Reform und Revolution, was allerdings kontrovers diskutiert
wurde. Fur Marx/Engels und explizit fir Luxemburg war »Revolution, d.h. der quali-
tative Sprung in eine sozialistische Gesellschaftsformation, das spezifische und identi-
tétsstiftende Element der Sozialdemokratie.

Mit seinem sozialgeschichtlichen Ansatz relativierte Heinrich Potthoff die prakti-
sche Bedeutung dieser Schriften; sie seien im »damaligen politischen Feld nicht wir-
kungsméchtig« gewesen. In seinem Exkurs (ber die Weimarer Periode sprach er von
einer »grauen Sozialdemokratie in einer grauen Republik«, weil deren strukturelle Pro-
bleme (Wirtschaftskrise, Massenarbeitslosigkeit, Reparationen) und politische Spezi-
fika (starke Rechtskréfte, DolchstoRlegende, Kapp-Putsch, koalitionsunfohige burger-
liche Parteien etc.) in der (M)SPD eine »Position der Halbheiten« (Julius Leber) und
eine »Scheu vor der Regierungsverantwortung« erzeugt/verstéarkt hatten. »Der Glaube,
mit der Geschichte im Bunde zu sein, ging 1923 in der Arbeiterbewegung verloren«.
Unter dem Eindruck der Bedrohung von rechts sei dann im Heidelberger Programm
(1925) das eigene Demokratieverstandnis relativiert und aufgewertet worden. An
dessen Diskussion habe sich jedoch neben der Programmkommission und einigen Par-
teiintellektuellen kaum jemand beteiligt. Genossenschaftsgriindungen und kommunale
SPD“Palitik stieen auf finanzielle Barrieren und die Austrocknung durch die Regie-
rung. Das Konzept der »Wirtschaftsdemokratie« (1928) sei durch die sozio-tkonomi-
schen Verschlechterungen, inhaltliche Mangel (Staatsillusion, Nichtber(icksichtigung
der ICrisenhaftigkeit des Kapitalismus) und autoritire staatliche Regulierungen
(Zwangsschlichtung) schon bald obsolet geworden.

In einem stark beachteten Referat beleuchtete Amo Klénne »die SPD im Nachkriegs-
deutschland auf dem Weg zur Regierungspartei«. Er hob hervor, daR in der SPD nach
1945 eine Aufarbeitung der immensen Verdnderungen durch den Faschismus (politi-
sche Kultur, Sozialmilieu-Wechsel usw.) nicht stattgefunden hatte. Die Wiedergriin-
dung der SPD setzte somit unreflektiert an den politischen Strukturen von vor 1933 an,
schloB also KPD und Arbeiterkatholizismus aus, wéhrend gerade die CDU integrierte
und vereinheitlichte. Die SPD sah sich als die historisch berufene Partei der demokrati-
schen und antikapitalistischen Neugriindung'an. Diese (Automatismus-)Hoffnung
wurde dann in den ersten Bundestagswahlen nicht bestatigt. Mitte der flinfziger Jahre
war deutlich, daR die SPD die Macht und Flexibilitat des Kapitalismus unterschatzt
hatte (Einflu? der Alliierten, »Wirtschaftswunder«, Antikommunismus usw.), und so
setzte eine »programmatische Verwirrung« ein. Es vollzog sich schlief3lich eine fakti-
sche Anpassung an das neue kapitalistische System, allerdings verbunden mit dem Ziel
seiner »sozialpolitischen Z&hmung« durch die SPD. Demnach ist das Godesberger Pro-
gramm lediglich Ausdruck dieser Entwicklung. Krisen werden darin als der Vergan-
genheit zugehdrig und die kapitalistische Entwicklung als allméchtig angesehen. Spa-
testens mit Herbert Wehners Rede vor dem Bundestag im Juni 1960 trennte sich die



SPD explizit von aulRerparlamentarischen Bewegungen, verstérkte ihre etatistische Fixie-
rung, Uberschétzte sozialstaatliche Eingriffsmoglichkeiten und ignorierte vorpolitische/
auRerparteiliche Kréfteverhéltnisse. Mit der Annahme einer »immerwahrenden Prospe-
ritdt« (B. Lutz, 1984) setzte die SPD damit nur noch aufeine Regulierung dieses Wachs-
tumsprozesses. Klonne destillierte vier zentrale Defizite der SPD: 1 Mangel an analyti-
scher Einschétzung gesellschaftlicher Tendenzen und Kréfteverhaltnisse; 2. mangelnde
Einsicht in die Flexibilitat des Kapitalismus; 3. mangelnde Einsicht in die Krisenhaftig-
keit des Kapitalismus und 4. Mangel an politischer Konfliktfohigkeit. Derzeit entMte
sich in der BRD auf der Basis hochkapitalistischer und hochproduktiver Niveaus eine
Riickwende zu friihkapitalistischen Verhéltnissen (d.h. hin zu Kapitalverwertung ohne
Druck von seiten einer starken organisierten Arbeiterbewegung). Genau diese Gesamt-
tendenz mite von der SPD offengelegt werden.

In einem anschliefenden Abri3 stellte Uli Scholer die Leitgedanken der bisherigen
SPD-Grundsatzprogramme dar und bestétigte beispielsweise die abnehmende Bedeu-
tung von Analysen und der Formulierung adaquater politischer Strategien und Mittel.
Der Irseer Programmentwurf beinhalte neben einem guten ProblemaufriR und einer so-
zialistischen Zielperspektive beispielsweise keine strategischen Uberlegungen, und der
angefuhrte Klassencharakter der BRD bliebe damit sozusagen »ohne Folgen«. Insbeson-
dere der Grundsatzteil sei zu abstrakt, flr ein demokratisches und 6kologisches Wirt-
schaften wirden keine Mittel angegeben und eine Vergesellschaftung werde nur mit
»sechsfachem Vorbehalt« angegeben. Die Aufnahme der Themen »Frauen« und »Okolo-
gie« sei ein Fortschritt, doch wiirden sie nicht im Zusammenhang mit den anderen Berei-
chen behandelt. In der Diskussion danach wurde der Irseer Entwurfals zu lang, zu allge-
mein und zu verwaschen bezeichnet. Die Themenbereiche »Banken« und das Problem
»Macht« waren stark unterbelichtet geblieben.

In der Podiumsdiskusison gingen Detlev Albers und Heidemarie Wieczorek-Zeul auf
die kontrovers diskutierten Themen »Europa«/»Weltmarkt« und »Frauen/Patriarchat«
ein. Die zentrale Schwache des Entwirfe ist fir Albers, daB eine Synthese von »neuen
und alten Fragen« nicht geleistet wird, wobei selbst die antikapitalistische Analyse der
»alten Fragen« zu kurz komme und daher auch die neuen Fragen nicht hinreichend be-
handelt und offengelegt werden wiirden. Die Berucksichtigung marxistischer Elemente,
die Zielperspektive Sozialismus und die Offnung gegeniiber neuen sozialen Bewegungen
begriRte er und betonte den Stellenwert der Programmdebatte als Unternehmung/Auf-
gabe auch fur weitergehende Perspektiven. Wieczorek-Zeul, Mitautorin des Entwurfs,
wies auf den »Formelkompromifcharakter« hin, der (noch) nicht breit konsens- und en-
gagementsfahig sei, jedoch noch stark gekiirzt werden wirde. Ungliicklicherweise sei
die Diskussionskampagne (anders als z.B. in Osterreich) von oben nach unten gelaufen,
und dementsprechend sei bisher wenig debattiert worden. Inhaltlich machte sie u.a. kriti-
sche Anmerkungen zum (idealistischen/begrenzten) »Staatsbegriff«, zu »Geschlechter-
beziehungen« und wertete den Programmteil Uber »Familie« als »besonders schlimmc.
Im Bereich »Sicherheitspolitik« misse ernsthaft iber die Art der Einbindung der BRD
in die NATO diskutiert sowie der erforderliche Abbau von Arbeitsplatzen im AKW- und
Ristungssektor thematisiert und in ein Konzept eingebunden werden.



Jungsozialisten

Uwe Kremer

Moderner Sozialismus —e
Eckpunkte der Strategiebildung

Die Jusos stehen heute vor der Aufgabe, sich im Ubergang zu den 90er Jahren zu er-
neuern. Ein wichtiger Faktor dieses Erneuerungsprozesses ist die anlaufende Strategie-
debatte, die Ende der 80er Jahre in eine Neubestinraiung sozialistischer Politik
munden soll. Insoweit tangiert diese Debatte sowohl den progranamatischen Erneue-
rungsprozeR der SPD als auch die Neuorientierungsversuche innerhalb der Linken
Uberhaupt. Der Sinn und Zweck einer solchen Debatte 143t sich zunachst in dreierlei
Hinsicht darstellen und begriinden.

(1) Unter dem kombinierten Druck von globalen Problemen, 6konomischer Krise,
sozialen Strukturverénderungen und sogenanntem Wertewandel ist das vergangene Re-
formmodell »Wachstum — Sozialstaat —individuelle Entwicklung« in einem langwie-
rigen Prozefl unterminiert worden. Heute ist die Linke gezwungen, den Abwehrkampf
gegen die konservative Systemreform und zugleich gegen die 6kologische Zerstérung
und die militarische Aufristung zu organisieren. Immer deutlicher zeigt sich, daf? die
Auseinandersetzung mit den Konservativen auch als Hegemonialkampf \xm die Zu-
kunftsperspektiven in den 90er Jahren gefuhrt werden muB. Die Verbindung beider
Seiten ist die erste strategische Herausforderung.

(2.) Die nationale Auseinandersetzung um die Zukunftsperpektiven findet in einer
historischen Periode statt, in der sich der Widerspruch von Produktivkraften und Pro-
duktionsverhdltnissen in den groRen globalen Krisen entladt, die zunehmend die Exi-
stenzbedingungen immer groRRerer Teile der Menschheit bedrohen und mit den natio-
nalen Krisenprozessen auf das engste verwoben sind. Diese komplexe Umbruchsitua-
tion fiihrt schlieBlich zu kollektiven und persdnlichen Orientierungsproblemen, an
denen die ideologische Auseinandersetzung zwischen den Klassenkréften ansetzt. Der
Zusammenhang zwischen diesen Ebenen des Umbruchs stellt die zweite strategische
Herausforderung dar.

(3.) Die Linke wie auch die Jusos verfiigen Uiber eine Vielfalt von politischen Arbeits-
und Diskussionsansétzen. Diese Vielfalt hat in den letzten Jahren eher noch zuge-
nommen, wéahrend der Zusammenhang zwischen diesen Elementen immer schwerer
erkennbar wird. So verstarkten sich persdénliche Orientierungsprobleme, weil es
immer schwieriger wird, das eigene Denken und Handeln in eine politisch-personliche
Perspektive einzuordnen. In einer Situation, in der die rechte Vorherrschaft und die
globalen Probleme die Handlungsbereitschaft vieler Genossinnen und Genossen in
Frage stellen, missen wir verstarkt nach den Zusammenhéngen fragen. Auf der Suche



nach der Antwort geht es auch darum, dal wir uns persénlich auf die 90er Jahre ein-
stellen, Sicherheit und damit auch Ausstrahlung gewinnen. Dies ist die dritte Heraus-
forderung fiir eine neue Strategie.

Als Antwort auf diese Herausforderung sollen nun Eckpunkte einer modernen sozia-
listischen Konzeption skizziert werden. Die Grundiberlegung lautet: Die wesentliche
Aufgabe sozialistischer Politik besteht darin, die Entfaltung der fortschrittlichen, zivi-
lisatorischen Potentiale der Produktivkraftentwicklung voranzutreiben und um die An-
eignung dieser Potentiale durch die Werktatigen, die Frauen und die Jugend zu ringen.
Ein offensives herangehen an die wissenschaftlich-technische Revolution setzt voraus,
daB die Linke an den entwickelten subjektiven Anspriichen der Menschen ansetzt und
sie in den sozialen Kémpfen radikalisiert. In den folgenden Ausfiihrungen kann es nur
darum gehen, schlagwortartig einen Gedankengang darzulegen, der in seinen ein-
zelnen Bestandteilen die meisten Fragen offenldRt, weil ausfihrliche Begriindungen
fehlen. Da die Ausfiihrungen knapp und kompakt sein muften, wird es sicherlich auch
zu Problemen in der Verstdndlichkeit des Textes kommen, die hoffentlich nicht die
Logik der folgenden Skizze beriihrt. Hiermit sei aber versprochen, daf weitere Darle-
gungen folgen.

Wissenschaftlich-technische Revolution — Neues Denken

Das grundlegende Kennzeichen der gegenwartigen Epoche besteht in der umfassenden
Durchsetzung der wissenschaftlich-technischen Revolution (WTR). Hierunter ver-
stehen wir die qualitative Umwalzung der gesamten materiell-technischen Basis der
Produktions-, Arbeits- und Lebensweise im globalen wie im nationalen Mafstab. Der
Reifeproze von Wissenschaft und Technologie schlégt sich einerseits in hochkom-
plexen und zum Teil auch hochriskanten Techniken fiir stofflich-energetische Um-
wandlungsprozesse nieder (insbesondere Nukleartechnologie), andererseits in mikro-
elektronisch gestlitzten Automatisierungs-, Informations- und Kommunikationstech-
niken. Hiermit wachsen zugleich die Anforderungen an das gesellschaftliche und per-
sonlich Denken und Handeln der Menschen, um die wachsenden Risiken in den Griff
zu bekonunen und die ebenfalls zunehmenden Entwicklungsmdglichkeiten fir men-
schenwirdige, umweltvertrégliche und anspruchsvolle Arbeits- und Lebensperspek-
tiven zu nutzen. Wir missen aber feststellen, daf? sowohl die gesellschaftlichen Regu-
lierungssysteme der kapitalistischen und der sozialistischen Staaten wie auch das Sy-
stem der internationalen Beziehungen dem Entwicklungsstand der WTR und ihrer Fol-
geprobleme kaum noch bzw. gar nicht mehr gerecht werden: Historisch-materialistisch
betrachtet handelt es sich um eine allgemeine Zuspitzung des Widerspruchs zwischen
Produktivkraftentwicklung und Produktionsverhaltnissen. Wir sprechen von einer glo-
balen und gesellschaftlichen Umbruchperiode, die sich in folgenden Punkten konzen-
triert:
1 Militdrische Aufristung, 6kologische Katastrophen und riskante Technologien

machen die WTR zu einem system- und klasseniibergreifenden Gattungsproblem im
globalen MaRstab. Dieses Problem ist gleichwohl unaufléslich verkniipft mit der Vor-



herrschaft des Imperialismus, der Krise des kapitalistischen Weltmarktes und den Pro-
blemen der Unterentwicklung des »Stidens«, weswegen auch der Imperialismus zum
Klassen- und Gattungsproblem geworden ist.

2. In den kapitalistischen Zentren sind wir heute nicht nur mit einer »normalen« zy-
klischen Krise konfrontiert, sondern mit einer tiefgreifenden Regulierungs- und Inno-
vationskrise des staatsmonopolistischen Kapitalismus, die sich wiederum aus der Ver-
bindung von struktureller Uberakkumulation von Kapital und WTR ergibt. Sie umfait
auch die Produktivkrafte und die Art und Weise, wie produziert und konsumiert wird
(Okologie, Qualifikation, Lebensweise usw.).

3. Gleichzeitig verandert sich der »subjektive Faktor«: Intellektualisierung der Lohn-
arbeit, Ausweitung des Dienstleistungssektors, Ausdifferenzierung von Lebensstilen
und sog. Wertewandel sind progressive Tendenzen, die sich unter den Bedingungen von
Krise und Kapitalherrschaft nur vielfach gebrochen und deformiert durchsetzen. Diese
neuen Probleme der Klassenformierung biindeln sich vor allem in der nachwachsenden
Generation.

4. Dies trifft auch auf das wichtigste Element der sozialen und kulturellen Verénde-
rungen zu: Das Aufbrechen der iberkommenen patriarchalischen Geschlechterbezie-
hungen, Veranderungen der geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung und die wachsende
gesellschaftliche Rolle der Frauen und ihrer Anspriiche. Die Geschlechterfrage wird
zum zentralen Faktor der subjektiven Aneignung und weiteren Entfaltung der WTR.

Wir wollen festhalten, daB auch unter génzlich anderen Systembedingungen —nam-
lich in den sozialistischen Landern — vergleichbare Herausforderungen anzutreffen
sind und sich mehr oder weniger ausgepragt im sowjetischen Umgestaltungsprozef?
niederschlagen. Auf Grund der neuartigen und zunehmenden Verflechtungen und Zu-
sammenhange zwischen globalen und gesellschaftlichen Problemen, Gattungs-,
Klassen- und Geschlechterfragen, Umbriichen in den verschiedenen Teilen der Welt
macht die WTR in der Tat ein Neues Denken erforderlich, um eine moderne sozialisti-
sche Orientierung entwickeln zu kénnen.

Unter den Bedingungen der WTR reifen sowohl in den kapitalistischen wie auch in
den »friih«-sozialistischen Landern die Grundlagen fir eine entwickelte sozialistische
Produktions-, Arbeits- und Lebensweise heran. Mit der WTR wachsen nicht nur Ri-
siken, sondern auch die Potentiale
O fir den Aufbau und die Steuerung komplexer stofflich-energetischer Kreislaufe,
O fir eine effiziente und demokratische Planung 6konomisch-sozialer Prozesse,

O fur die Entwicklung des »subjektiven Faktors«, unserer Kompetenzen und An-
spriche.

Die umfassende Beherrschung und Nutzung dieser Potentiale erfordert umgekehrt die

ihnen einzig angemessene Produktionsweise, ndmlich den entwickelten Sozialismus.

Dies ist der Bezugspunkt des Neuen Denkens und unserer Strategie.

Reform und Revolution heute

Es versteht sich fast von selbst, daf8 sich unter den Bedingungen der WTR und eines
Neuen Denkens auch die beriihmte Strategiefrage nach dem Verhaltnis von Reform und



Revolution neu stellt. Dies ist—anders formuliert —eine Frage nach den Etappen ge-
sellschaftlicher Auseinandersetzungen und Veranderungen. Da die Beziehungen zwi-
schen biirgerlichem Staat und den grofRen Konzernen auch in Zukunft das Kraftzentmm
des gesamten kapitalistischen Systems darstellen werden und auf der anderen Seite die
sozialstaatliche burgerliche Demokratie der Ausgangpunkt unserer Politik bleibt, &n-
dert sich grundsétzlich nichts an der Konzeption eines demokratischen Ubergangs zum
Sozialismus und an der Notwendigkeit einer antimonopolistisch-demokratischen
Ubergangsphase zum Sozialismus. Beides ist beispielhaft in den »Herforder Thesen«
dargelegt worden. Es stellt sich aber die Frage nach den Verbindungsgliedern zwischen
den gegenwartigen Abwehrkdmpfen der fortschrittlichen Krafte und den genannten
Perspektiven und damit auch die Frage nach dem Charakter linker Politik in den 90er
Jahren. Die Antwort ergibt sich grundsatzlich aus den skizzierten Problemen der Um-
bruchsituation und der WTR. In der Konsequenz geht es darum, in den 90er Jahren
Zwischenldsungen und Klassenkompromisse national wie international zu finden, die
eine Einddmmung der WTR-Risiken und eine Entfaltung ihrer fortschrittlichen Po-
tenzen erlauben. Dies ist strategisch nichts anderes als das Ringen um die Grundlagen
einer entwickelten sozialistischen Produktions-, Arbeits- und Lebensweise — ein
Ringen, das wir fur uns in folgende StoBrichtungen bindeln kénnten:

1 AufGrund der dréngenden globalen Problemstellungen wird es in den 90er Jahren
darum gehen miissen, die aggressiv-imperialistische Variante zurtickzudrangen und in-
tensivere und rationalere Formen der Kooperation zwischen imperialistischen, soziali-
stischen und blockfreien Landern im Sinne einer »Koalition der Vernunft« anzustreben.

2. Ausgehend von den notwendigen SofortmafRnahmen einer linken Antikrisenpo-
litik muR die Linke die komplexen 6konomischen, 6kologischen und sozialen Pro-
bleme mit einem demokratischen Regulierungs- und Innovationskonzept angehen, das
sich um ein groRangelegtes Zukunftsinvestitionsprogramm gruppiert und die Sinnhaf-
tigkeit offentlicher Lenkung anhand der Zukunftsaufgaben plausibel macht.

3. Mit einem Gesamtkonzept gesellschaftlicher Eingriffe in die Entwicklung von Ar-
beit und Technik, des Dienstleistungssektors, der Medien und der Kultur kann es ge-
lingen »soziale Gerechtigkeit« mit einem entwickelten Anspruchskonzept zu verbinden,
das den Veranderungen der Arbeits-und Lebensweise und vor allem den emanzipatori-
schen BedUrfnissen von Frauen Rechnung tragt.

4. Im Verhéltnis von sozialen Bewegungen und Staat kommt es darauf an, die Ent-
wicklung der &ffentlichen Infrastrukturen fur die Beteiligung und EinfluBnahme von
Gewerkschaften, Frauenbewegung, Biirgerinitiativen usw. systematisch zu 6ffnen und
damit demokratische Gegenmachtpositionen zu stérken. Hierbei geht es um eine dau-
erhafte Verschiebung der gesellschaftlichen Kréfteverhdltnisse nach links.

5. In dieser Etappe der gesellschaftlichen Auseinandersetzungen spitzen sich ideolo-
gische Orientierungsprobleme in der Gesellschaft zu: Die Linke wird sich kein Nach-
geben gegentiber dem anti- und postmodernen »Zeitgeist« erlauben kénnen. Eineposi-
tive Utopie 1aBt sich nur entwickeln, wenn die Linke die WTR und eine moderne Le-
bensweise auch in den geistigen Auseinandersetzungen fir sich in Beschlag nimmt.

AbschlieBend wollen wir betonen, daR diese Etappenbestimmung nichts mit der Vor-



Stellung eines schleichenden Ubergangs zum Sozialismus zu tun hat. Es geht vielmehr
um die bewufte Forderung der objektiven und subjektiven Momente eines Bruchs mit
der kapitalistischen Entwicklungslogik, die sich vermutlich noch immer in einer Pe-
riode zugespitzter Klassenkdmpfe vollziehen wird.

Die Klasse —die Frauen —die Jugend

Der Schlissel fur eine moderne sozialistische Strategiebildung liegt im Bereich der so-
zialen Beziehungen, das heifit der Klassenstruktur, der Geschlechterbeziehungen und
der Lebensweise. Denn hier wird die Frage vorentschieden, wer sich wie und mit wem
die Ergebnisse der WTR aneignet. Es geht also um die soziale Tragerschaft von Verén-
derungen, die sich im ProzeR der Klassenformierung herausbildet. Unter den Bedin-
gungen der WTR und der vergangenen Erfolge der Arbeiterbewegung und der Reform-
kréfte ist heute sowohl eine Intellektualisierung und Feminisierung der Lohnarbeit wie
auch eine Ausdifferenzierung von Lebensstilen zu verzeichnen, wobei die Umwélzung
in den Geschlechterbeziehungen den wichtigsten Umbruch in der Klassenformierung
darstellt. Aufder anderen Seite fiihren alte und neue Formen sozialer Aufspaltung und
geschlechtsspezifischer Diskriminierung zu gegenldufigen Tendenzen. So ist die so-
ziale Basis der Arbeiterbewegung und der Linken grundlegenden Verénderungen aus-
gesetzt, was ja unsere eigene Partei in der letzen Zeit schmerzhaft zu spiiren bekam.
Natdrlich ist der Kampf gegen soziale Abdrangung die vordringliche Aufgabe der
Linken. Er I&Rt sich aber nur erfolgreich fiihren, wenn auch die modernen Kernbe-
reiche der industriellen Arbeiterklasse, der Dienstleistungsbeschaftigten und der wis-
senschaftlich-technischen Intelligenz gewonnen und wir uns fir die Eroberung dieser
Bereiche durch die Frauen einsetzen. Die Schnittstellen zwischen Klassenentwicklung
und Frauenemanzipation sind die entscheidenden Ansatzpunkte flir die Starkung un-
serer sozialen Basis. Hierbei wird der Kampf um die Klassenlandschaft des Jahres
2000 inshesondere Uber den Generationenwechsel, also in der Jugend entschieden. Es
sind die Anspriiche von Frauen und Jugendlichen, die in eine demokratische Innova-
tionsperspektive eingebunden werden missen und Uber die sich eine moderne, an-
spruchsvolle und durch eine wachsende Rolle der Frauen bestimmte Klassenidentitét
herausbilden kann. Ohne dies wird es keine sozialistische Perspektive geben.

Soziale Bewegungen — Organisiertes Handeln

Strategisches Handeln heif3t: Zielorientiertes Eingreifen in die gesellschafilichen Kraf-
teverhaltnisse unter MaRgabe der globalen und nationalen Herausforderungen, der
Etappenbestimmung und der sozialen Tragerschaft gesellschaftlicher Veranderungen.
Entscheidende GréRe bleibt der Reifegrad der sozialen Bewegungen, der sich an ihrer
Basis- und Massenverankerung und an ihrer gesamtgesellschaftlichen StofRkraft ab-
lesen 1&Rt. Der Reifegrad ist deshalb nicht von der Struktur der gesamten demokrati-
schen Bewegung zu trennen, wobei unter den heutigen Bedingungen drei Faktoren zen-
trale Bedeutung erlangen: (1) Die Ausweitung autonomer demokratischer Bewe-



gungen und des inhaltlichen Spektrums fortschrittlicher Politik um 6kologische, femi-
nistische, antibirokratische u.a. Aspekte. (2.) Die Aktualitat der zentralen Rolle der
Arbeiterbewegung auf Grund ihrer sozialen Stellung, ihrer Organisiertheit und ihrer
Erneuerungsfahigkeit. (3.) Die Ausstrahlungskraft der Frauenbewegung und die fort-
schreitende Feminisierung der Bewegungen (insbesondere der Arbeiterbewegung).
Aufdieser Basis ergeben sich natiirlich qualitativ vollig neue Perspektivenfir ein anti-
monopolistisch-demokratisches Buindnis bzw. einen zukinftigen Fortschrittsblock.
Welche Konsequenzen ergeben sich aus alldem fir unser organisiertes Handeln?

1 Es ist notwendig, das Konzept der gewerkschaftlichen und (an den Schulen und
Hochschulen) gewerkschaftlich orientierten Interessenvertretung zu vertiefen, indem
der Gedanke des Anspruchskonzepts einbezogen wird (Aspekte der beruflichen Kom-
petenz, der Lebensweise, der kulturellen Ausdruckformen, der neuen demokratischen
Bewegungen, der Symbolik usw.). Eine eigenstandige Rolle spielt die feministische
Orientierung im Bereich der Interessenvertretung und der Anspriiche. Die Verschran-
kung von gewerkschaftlicher und feministischer Orientierung ist eine strategische
Schlisselfrage, die sich in unserem theoretisch-praktisch niederschlégt.

2. Interessenvertretung, Anspruchskonzept und aktionsorientierte Politik setzen na-
tirlich »unten« an. »Spontaneitit«, »Erfahrbarkeit« und »Uberschaubarkeit« fallen als
politische Anséatze aber nur dann in die gesellschaftliche Waagschale, wenn méglichst
stabile Aktionszusammenhange und Biindnisse entwickelt werden. Die Aufgaben der
90er Jahre stellen ernéhte Anforderungen an die Aktions- und Biindnispolitik und an
die Kampagnefahigkeit der organisierten Linken. Deren Verantwortung fiir die Per-
spektive und die Kontinuitat der demokratischen Bewegung wéchst und stellt alle an-
spruchslosen — burokratisch-verwaltungsmafigen und zersplittert-amateurhaften —
Organisationskonzepte in Frage.

3. Mit der skizzierten komplexen Gesamtsituation wachsen auch die Anspriiche an
die Personlichkeitsentwicking im Rahmen sozialistischer Politik. Der Bezug auf die
»erfahrbare Praxis vor Ort« ist richtig, aber keineswegs ausreichend, um sozialistische
Werte und Ziele schonjetzt fiir uns geltend zu machen. Es kommt auch daraufan, theo-
retisch geleitetes und planmaRiges Handeln in immer gréReren MaRStdben zu ent-
wickeln —als lebendiger ProzeR, der selbst zum anspruchsvollen Bedurftiis der Ge-
nossinnen und Genossen wird: Gerade in dieser Hinsicht stehen wir vor enormen Pro-
blemen in unserer eigenen Organisation.

4. Der Reifegrad der sozialen Bewegungen und unserer organisierten Handlungsfa-
higkeit schlégt sich auch im Parteiensystem nieder. Ein Faktor ist das Ringen um rot-
griine Buindnisse, ein anderer die Erneuerung der Sozialdemokratie: In beiden Féllen
geht es darum, daf sich die Sozialdemokratie in enger Verbindung zu den Gewerk-
schaften zu einem organisierenden Zentrum der gesamten Linken entwickelt — insbe-
sondere auf dem ureigensten Feld der Wirtschafts- und Gesellschaftspolitik und der
Zusammenfuhrung der »traditionellen« und »modernen« Teile der Lohnabhéangigen.
Die Parteilinke hat sich diese umfassende Denkweise erst in Ansdtzen zu eigen ge-
macht (ihren sozialistischen Fliigel eingeschlossen).

5. In der Strategiebildung kommt es einmal darauf an, sich ein Gesamtbild der Auf-



gaben zu verschaffen. Zum anderen geht es darum, sich auf die entscheidenden »Ket-
tenglieder« zu konzentrieren. Am Beispiel der Jusos: Wir meinen, daf? sich in unserem
aktuellen Jugendprojekt und der langfristig angelegtenjugendpolitischen Orientierung
eine maximale Biindelung von zuvor genannten Aspekten realisieren 14t — dies gilt
inshesondere fiir die Verbindung von gewerkschaftlicher Orientierung, feministischem
Ansatz und »Anspruchskonzept«, aber auch fur die Weiterentwicklung von persénli-
chen und organisationsbezogenen Kompetenzen. Dies ist die konkrete Art und Weise,
mit der wir uns auf die strategischen Aufgaben der 90er Jahre und eine erneuerte sozia-
listische Perspektive einstellen kdnnen.
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Intervention: Kontroverse um Glotz

Wolfgang Michal
Hegemoniegeplapper
Antwort auf Diether Dehrn in spw 34

Moglicherweise hat der gute Diether Dehrn einfach nur zu oft und zu laut Klaus Lage ge-
hort, dal er nun wie ein aufler Rand und Band geratener Bulle Schimanski auf mich zurast
und wie ein »verwirrter Linker« (George Uber George) auf mich einschreit, dal die Druck-
seiten flattern. Aber Hand aufs Herz, lieber Diether, ich habe Deinen Freund Thanner nicht
beleidigt, geschweige denn »entlarvt«. Ich wollte nur einen Fall auficlaren, mehr nicht.

Ich muf3 allerdings zugeben, daf} das schon andere vor mir getan haben, zuletzt Jirgen
Blume/Andreas Westphal in spw 25 (»Die Beweglichkeit des Tankwarts«). Vermutlich ge-
hort es aber inzwischen zur Sozialisation eines jeden linken Sozialdemokraten, sich einmal
pro Jahr an Peter Glotz abzuarbeiten. (Das spart schon wieder die Parteihochschule.)

Nun unterstellt mir Diether Dehm aber (und ahnlich verfahrt ein Leserbrief im selben
Heft, Seite 84), ich wiirde mit meiner Kritik »objektiv« Bodo Hombachs rechten Anti-
Glotz-Kurs vertreten. Das ist eine weriig »authentische« Art, vom Kern der Sache abzu-
lenken. Bei Glotz ndmlich —und das wollte ich darstellen — folgen nicht die Entschei-
dungen auf die Argumente, sondern die Argumente auf seine Apparatinteressen. Es geht
ihm um die Funktionserfordernisse des Apparats, nicht unbedingt um die Bedirfnisse von
Individuen. Das mag fiir einen Parteisekretar (auf den ersten Blick) legitim sein, aber genau
diese ideologische Entfremdung der Baracke von der Realitat ist ein Grund flir den Nieder-
gang der Partei (in der Ara Glotz).

Der Manager Glotz hat den Sinn fiir die sozialen Interessen verloren, wenn er Rentner,
Auszubildende, Arbeitslose, Hausfrauen, SozialhUfeempfanger, Auslénder, Hilfsarbeiter,
Mieter, Kranke und Behinderte nicht zu den »konfliktfohigen« Teilnehmern »des sozialen
Diskurses« rechnet. Diese »Randgruppen, die sich tibrigens tiberdurchschnittlich in Bir-
gerinitiativen engagiert haben, bilden zusammengenommen die Mehrheit der bundesdeut-
schen Bevolkerung. Und diese Mehrheits-Randgruppe wahlt zumeist SPD, Griine (oder gar
nicht). Auch der GroRtell der Dienstleistungsbemfe —die immer so schnell mit den »neuen
Mittelschichten« identifiziert werden — hat mit der relativ kleinen Gruppe der Yuppies
wenig zu tun. Wir sollten doch unterscheiden kdnnen zwischen Aufsteigern und solchen, die
lediglich aufsteigen wollen. Dieser »Meinungsforschermentalitét«, die Blume/Westphal am
Beispiel Glotz so schon klarlegten (Diether Dehm wiirde wohl sagen »entlarvtenc), erliegt
ja inzwischen der halbe »linke« SPD-Vorstand.

Mit der vielzitierten Hegemonie iber (Wert-)Haltungen ist also noch nicht viel verandert,
entscheidend ist, ob politische Vorhaben (einer SPD-Regierung) tatséchlich umgesetzt
werden. Und in dieser Frage ist die Baracke unter Peter Glotz erstaunlich schweigsam ge-
wesen. Hegemoniegeplapper ersetzt noch keine Politik.



Besprechungen

Jonas, Hans: Das Prinzip der Verantwortung. Insel Verlag, Frankfurt/M. 1979, 4. Aufl.
1985 (432 S., Ln., 34,-DM) (auch als Taschenbuch, Suhrkamp Verlag, 16- DM)

Das Prinzip Verantwortung —schon der Titel legt nahe, daB3 es Jonas um eine philosophi-
sche Auseinandersetzung mit dem utopischen Entwurf Ernst Blochs, dem Prinzip Hoff-
nung, geht. »Was konnen wir erwarten?«, diese Frage, bei Bloch die »Frage der Hoffnung,
ist bei Jonas eher die »Frage der Furcht« —der Furcht vor der Zerstérung unserer Lebens-
grundlagen und unserer Identitat durch den »entfesselten Prometheus«. Bevor erjedoch eine
ausfuhrliche Kritik der marxistischen Utopie vomimmt, untersucht Jonas unser neuzeitli-
ches Technikverstindnis. Seit den wissenschaftlichen Revolutionen ist Technik nicht mehr
notwendiges Mittel zur »guten Lebensfiihrung«, sondern zum Selbstzweck geworden. Unser
Bewul3tsein ist durchdrungen von der Machbarkeit alles Erwiinschten und der technischen
Losung aller Probleme. Hinzu kommt ein anthropozentrisches Weltbild, in dessen Mittel-
punkt die Unterwerfung der Natur unter das Diktat des Menschen steht. Durch das Ausmaf3
der menschlichen Manipulation natirlicher Prozesse sind die »Zumutungen an die Natur«
so unertréglich geworden, daR diese sich zu wehren beginnt. Daruber hinaus hat sich die
Menschheit selbst das Problem einer drohenden (militérischen oder »friedlichen«) Nuklear-
katastrophe geschaffen, so daf? zu befiirchten steht, daR wir Opfer unserer eigenen kollek-
tiven Lebensgestaltung werden.

Ethik, als »Lehre vom richtigen Handeln«, liefert uns die Kriterien fiir die Beurteilung
menschlicher Handlungen. Bietet die Uberlieferte Ethik eine ausreichende Grundlage, um
den neuartigen Herausforderungen an die Menschheit durch Beantwortung der alten moral-
philosophischen Frage »Wés soll ich tun?« gerecht zu werden? Jonas verneint diese Frage,
das die alte Ethik durch Gegenwartsbezogenheit und Beschrénkung auf die ndhere Umge-
bung des Individuums gekennzeichnet sei. Ihr Ausgangspunkt ist ein konstantes, durch
keine technischen Mdglichkeiten in Frage gestelltes »Wesen des Menschen«. Wir sind aber
an einen Punkt angelangt, wo wir selbst Objekt menschlicher »Kunstfertigkeit« werden. Das
Stichwort hei3t Genmanipulation, fiir Gentechniker bereits ein Routinevorgang in der aul3er-
menschlichen Natur.

Der Traum, »daR3 der Mensch seine eigene Evolution in die Hand nehmen« (2) kann, wird
sowohl in den kapitalistischen als auch in den sozialistischen Landern getrdumt. Es stellt
sich also gerade flr Marxisten, die sich ja fir eine dem sozialen Wesen des Menschen ge-
maRe Zukunftsgesellschaft engagieren, »die Frage nach dem moralischen Recht, mit kiinf-
tigen Menschen zu experimentieren« (53). Wir befinden uns damit im schwierigsten Teil des
ganzen Buches, denn nun heifit es, Farbe zu bekennen. Jonas muB, wie jede/r Ethiker/in,
»his zu der, nicht mehr beantwortbaren, letzten (ersten) Frage der Metaphysik zurlickgehen«
(95), um zu begriinden, warum Uberhaupt auch zukiinftig Menschen leben sollen. Dabei ist
zu beriicksichtigen, daf die »hieraus etwa begriindbare Ethik nicht bei dem riicksichtslosen
Anthropozentrismus stehen bleiben kann, der die herkémmliche und besonders die helleni-
stisch-judisch-christliche Ethik des Abendlandes auszeichnet« (95).

Jonas entwickelt eine Zwecklehre, die auf dem (zweckgerichteten) Zusammenwirken der
Organe eines naturlichen (Pflanzen-, Tier-, Menschen-)Organismus basiert, sowie eine
daran ankntipfende Wertlehre (»Indem die Natur Zwecke unterhdlt... setzt sie auch Werte;



denn bei wie immer gegebenem, de facto erstrebten Zweck wird die jeweilige Erreichung
ein Gut und die Vereitelung ein Ubel, und mit diesem Unterschied beginnt die Zusprechbar-
keit von Wert« (153). Bevor wir (iber soviel Metaphysik die Nase riimpfen, sollten wir uns
bewuf3t machen, daf? auch der historisch-dialektische Materialismus letztlich auf metaphysi-
scher, d.h. empirisch nicht nachpriifbarer Grundlage beruht.

Die richtige Fragestellung lautet also, ob der Ansatz, den Jonas wahlt, zu einer Modifika-
tion traditioneller marxistischer Vorstellungen fihren mu8 oder ob er verfehlt ist.

Als Ergebnis seiner Zweck-und Wertlehre, fiir Jonas gleichzeitig Ausgangspunkt seiner
Ethik der Verantwortung, kann die Ablehnung der positivistischen Wissenschaftsauffassung
(die leugnet, dal? von einem »Sein« auf ein »Sollen« geschlossen werden kann) und —daraus
abgeleitet —die Pflicht zur Bewahrung der Identitdt des Menschen, wie er »war und ist,
festgehalten werden.

Dieser Ansatz widerspricht der marxistischen Auffassung, daR die »eigentliche Ge-
schichte der Menschheit« noch nicht begonnen habe. Da der Marxismus, ebenso wie die
Ethik der Verantwortung, das Handeln der Menschen in seinen Auswirkungen auf die Zu-
kunft zum Thema hat, Jonas jedoch den Menschen in seiner Identitét bewahren, die Marxi-
sten den Menschen erst zu seiner Identitét fuhren wollen, ist eine Auseinandersetzung un-
ausweichlich. Jonas kritisiert, dal? »der technologische Impuls in das Grundwesen des Mar-
xismus eingebaut ist«, der sich »dort mit dem Standpunkt des extremsten Anthropozen-
trismus verbindet, dem die ganze Natur (sogar die menschliche) nichts anderes als ein Mittel
fur die Selbstverfertigung des selber noch nicht fertigen Menschen ist« (277). Damit trifft
er den Kern marxistischer Theorie, ndmlich die These, daf die Entfaltung der Produktiv-
kréfte die materiellen Bedingungen fur die klassenlose Gesellschaft herstellt, in deren Reich
der Freiheit erst der Mensch sein »wahres Wesen« offenbart.

Dagegen formuliert Jonas; »Die schlichte und weder erhebende noch niederdriickende,
aber allerdings in ehrfurchtiger Pflicht nehmende Wahrheit ist, da der »eigentliche
Mensch« seitje da war —in seinen Hohen und Tiefen, in seiner GroRe und seiner Erbarm-
lichkeit, seinem Gliick und seiner Qual, seiner Rechtfertigung und seiner Schuld —kurz,
in aller von ihm unzertrennlichen Zweideutigkeit.« (382)

Far den Bereich des Politischen bedeutet dies die Ablehnung der Degradierung der jetzt
lebenden Menschen zum Mittel furr die Erreichung hdherer Zwecke in einer ungewissen Zu-
kunft. Dennoch bleibt das Engagement flir qualitative Verbesserung der Lebensbedin-
gungen, inshbesondere in der sogenannten »3. Welt«, notwendig, allerdings ohne den »Kdder
der Utopie« (385f.), denn selbst die grundlegende (revolutiondre) Umgestaltung unserer So-
zialordnung wiirde lediglich die »Chance zum bonum humanum« (385) erdffnen, mehr
nicht. Jedoch, »wie die Dinge heute liegen, muR dies Positive fir eine Zeitlang ein vorwie-
gend bewahrendes und schiitzendes Amt versehen, innerhalb dessen das heilende und wo-
maglich verbessernde, jedoch im Zeichen der Bescheidenheit, uns weiter obliegt«. (389)
Angesichts dessen, was uns in der Zukunft bevorstehen kann, ist der pessimistischen Prog-
nose der Vorrang vor der optimistischen einzurdumen, um durch die vorgestellten mogli-
chen Katastrophen unser BewuBtsein fiir die Zerbrechlichkeit der Welt und des Menschen
zu schérfen und den »Gegenstand« unserer Verantwortung in das Blickfeld zu bekommen.
Verantwortung kann tibrigens nur wahrgenommen werden, wenn wir die Hofftiung haben,
unsere Zukunft gestalten zu kénnen und nicht davon ausgehen, irgendwelchen Prozessen
(z.B. dem »GeschichtsprozeR«) schicksalhaft ausgeliefert zu sein.

Jonas wollte mit seinem Buch die Notwendigkeit einer Ethik der Verantwortung erst
einmal im Grundsétzlichen begriinden. »Die konkreten neuen Pflichten selber sind schon



deshalb noch in kein System zu bringen, weil sie im Widerspiel mit den neuen Tatsachen
technologischer Praxis gerade erst sichtbar zu werden beginnen.« (390) Durch seine Kritik
traditioneller marxistischer Utopie lenkt Jonas den Blick auf die neue ethische Qualitét der
Anforderungen an politisches Handeln in unserer Zeit. Wenn sie ernst genommen wird,
kann sie einen Beitrag zur zeitgemalen Weiterentwicklung des Marxismus in Theorie und
Praxis leisten. Karl Heinz Wanninger (Berlin-West)

Demokratie und Antikommunismus in Berlin nach 1945. Band 1: Hurwitz, Harold: Die
politische Kultur der Bevilkerung und der Neubeginn konservativer Politik. Wissenschaft
und Politik, Kdln 1983 (395 S., kt., 38,- DM). —Band 2: Hurwitz, Harold/Klaus Suhl: Au-
toritére Tradierung und Demokratiepotential in der sozialdemokratischen Arbeiterbewe-
gung. Wissenschaft und Politik, Koln 1984 (324 S., kt., 32,- DM). —Band 3: Hurwitz, Ha-
rold: Die Eintracht der Siegerméchte und die Orientierungsnot der Deutschen 1945-1946.
Wissenschaft und Politik, Kéln 1984 (295 S., kt., 32,- DM).

Ebbighausen, Rolf/Friedrich Tiemann (Hrsg.): Das Ende der Arbeiterbewegung in
Deutschland? Ein Diskussionsband zum sechzigsten Geburtstag von Theo Pirker. Daraus:
Hurwitz, Harold: Kontinuitat und Bruch. Sozialdemokratie, Massendffentlichkeit und die
Besatzungsmachte im Berliner Abwehrkampf nach 1945, 240ff. sowie Sthl, Klaus: Arbei-
terbewegung, SPD und deutsche Einheit 1945/46. 274ff. Westdeutscher Verlag, Wiesbaden
1984 (665 S., Kart., 68,-DM).

Die aus insgesamt vier Banden bestehende Studie des »Berlin-Projekts« am Zentralinstitut
fur sozialwissenschaftliche Forschung der Freien Universitét Berlin hat die »Entstehung, die
Verankerung und den Wandel antikommunistischer Abwehrhaltungen in Berlin von 1945 bis
1972« (Band I, 8) zum Thema. Sie besteht aus drei Teilstudien iber die politische Kultur im
Berlin der Nachkriegszeit und den Neubeginn konservativer Politik (Band 1), die Entwick-
lung der sozialdemokratischen Subkultur zwischen Kaiserreich und Rekonstruktion der
Berliner SPD nach 1945 (Band II) sowie Uber die Politik der Siegerméachte gegeniiber den
Deutschen (Band HI), die im IV. Band uber die Entstehung des antikommunistischen Ab-
wehrkampfes zusammengefuhrt werden sollen. Die Vertffentlichung des letzten Bandes —
der urspriinglich in diese Rezension mit einbezogen werden sollte —steht noch aus, da eine
Falle von Material entdeckt wurde, dessen Auswertung sich hinzieht. Aus diesem Grund
werden zwei zusammenfassende Aufsétze aus einem Sammelband hinzugenommen.

Wahrend bei der Studie auf qualitativer Ebene auf sozialpsychologische Erklarungsan-
satze zuriickgegriffen wird, stiitzt sich die quantifizierende Argumentation liberwiegend auf
US-amerikanische Reprasentativumfragen und interne Berichte von US-Dienststellen.

Im ersten Band werden eingangs die materiellen und strukturellen Folgen der Niederlage
des Dritten Reiches als Voraussetzungen fiir die Wahrnehmung der alliierten Politik durch
die Berliner Bevolkerung und deren politisch aktive Minderheit dargestellt. »Es geht hier
vorwiegend um die Klarung von Verhaltensdispositionen, die sowohl traditionell als auch
durch die Situation der Besatzung beeinflufst wurden.« (I, 91) Hurwitz kommt zu dem Er-
gebnis, daR es eine »liberraschende Bereitschaft der Bevolkerung (gab), sich den Alliierten
zu fligen, was in Berlin entsprechend den neuen Machtverhéltnissen bedeutete, sich auch
mit Kommunisten zu arrangierenc«. (I, 125) Dies fiel der Mehrheit der Bevolkerung auf
Grund der tradierten antikommunistischen Vorurteile aus der Zeit des Faschismus und davor
sehr schwer und ist »inzwischen langst aus der Erinnerung verdréngt« worden. (I, 129) Die
nach 1945 in der Berliner Bevolkerung verbreiteten Vorstellungen von einer »sozialistischen
Neufassung der Wirtschaft« standen nicht so sehr in der Tradition der Arbeiterbewegung,



sondern waren situationsbedingt. Angesichts der katastrophalen Situation nach dem Krieg
wurde ein gesellschaftlicher Lastenausgleich durchaus als notwendig angesehen. (I, 200)

Im Mittelpunkt des zweiten Bandes, an dem Klaus Suihl mitgearbeitet hat, steht die »politi-
sche Avantgarde« (1, 11) der Berliner Sozialdemokratie im Abwehrkampf gegen die Vereini-
gung mit der KPD. Da der SPD nach der Griindung dor SED keine politische Betétigung in
der sowjetisch besetzten Zone mehr erlaubt war, konnte sie konsequenter und offener auf-
treten, wahrend die CDUD und LDPD, die weiterhin in der SBZ arbeiten konnten, mehr
Riicksichten nehmen muBten.

Die Solidargemeinschaft der Berliner Sozialdemokratie, deren Bestand sich bis nach 1945
erhalten hatte, betrachten Hurwitz und Suhl als Subkultur im Verhéltnis zur dominanten
Kultur. Einerseits wird festgestellt, »dal3 die Sozialdemokratie der Isolierung durch die Wil-
helminische Gesellschaft mit einer Selbstisolierung begegnete«. (11, 51) Andererseits hatte
sie als Kind dieser Gesellschaft auch deren autoritare Strukturmerkmale weitgehend Giber-
nommen.

Nach Krieg und Novemberrevolution gelang es der zentralistischen SPD nicht, ihre An-
ziehungskraft zu erhdhen, obwohl »die Republik ihre eigene Schopfting war«, (11, 75) und
sie sich als ein Teli des Staates (Huferding) begriff. Innovative Kraft wurde durch tiberbe-
tonte Realpolitik und fehlende Dynamik verloren. Die sozialdemokratische Massenbasis
lehnte sich —anders als zwanzig Jahre spéter in Berlin bei der Vereinigung mit der KPD —
nicht gegen die Politik ihrer Fiihrung auf.

Die Spaltung der Arbeiterbewegung in kommunistische und sozialdemokratische Parteien
und Organisationen sowie die gegenseitigen Anfeindungen bildeten wichtige Determinanten
furr die Zeit des Parteiaufbaus nach 1945, Hier war bei vielen Genoss(inn)en Bitterkeit und
teilweise auch HaR vorzufinden. Das Fortdauern der sozialdemokratischen Solidargemein-
schaft in formellen (Gastwirtschaften und andere Betriebe sowie Freizeitvereine) und infor-
mellen Strukturen (Skatrunden oder Kaffeenachmittage) férderte die »Tendenz zur Aufgabe
einer aktiv auf Mobilisierung, Agitation oder Unterwanderung ausgerichteten illegalen T&-
tigkeit«. (11, 175)

Die Rekonstruktion der Berliner SPD nach der Zulassung 1945 war im Spétherbst »weit-
gehend abgeschlossen«. (Il, 193) Bis dahin waren tberwiegend einfache Alt-Mitglieder
wieder in die Partei eingetreten. Damit wurde das »Gewicht von subkultureUen Bindungen
(11, 194) deutlich. Erstimweiteren Verlauf traten Menschen in die SPD ein, die ihr vor 1933
nicht angehdrt hatten, wohl aber friiher oft in den Gewerkschaften organisiert waren. Es ist
aber auch zu beriicksichtigen, »daR die SPD direkt oder indirekt ein Instrument des sozialen
Aufstiegs geworden war, und die Mdglichkeiten, tber eine Zugehdrigkeit zum 6ffentlichen
Dienst eine soziale Sicherung bzw. Verbesserung zu erreichen«. (11, 199) Um die Rekrutie-
rung von Opportunisten zu bremsen, wurde 1946 sogar beschlossen, dal3 Leitungsfunk-
tionen nur eingenommen werden sollten, wenn eine mindestens dreijahrige Mitgliedschaft
vorlag. Ein anderes Motiv nannte Emst Reuter 1947, als er davon sprach, dai3 die Berliner
SPD »noch zu sehr auf Unterbringung bewahrter Genossen eingestellt« (H, 235) sei, ohne
deren Qualifikationen ausreichend zu berticksichtigen. Dies sollte nicht nur ein Problem der
unmittelbaren Nachkriegszeit bleiben.

Im dritten Band werden in der Hauptsache die »Tragweite und Auswirkungen des Verhal-
tens der Westméchte in Berlin« (111, 10) 1945-47 in der Medien- und Personalpolitik heraus-
gearbeitet. Damit soll der Stellenwert der Zivilcourage der Berliner Sozialdemokraten be-
tont werden: »Der Widerstand demokratisch gesinnter Sozialisten gegen die Zwangsvereini-
gung ihrer Partei mit der KPD und ihre erfolgreiche MobUisierung der politisch sehr zu-



rickhaltenden Bevolkerung war im Jahre 1946 deshalb einmalig, weil er ohne gesicherte
Unterstiitzung der Westmachte gewagt wurde.« (I1l, 12; Hervorhebung von Hurwitz)

Die Politik der Westalliierten —dominiert von den Interessen der USA —gegentber der
Sowjetunion und der Berliner Bevolkerung wurde zunéchst durch das Eintrachtgebot der
Siegermdchte sowie »Unempfindlichkeit und Unverstandnis fiir das politische Streben deut-
scher Parteien in Berlin« (in, 51) bestimmt. Hinzu kam das Miftrauen gegentiber den Deut-
schen, daR diese die Differenzen zwischen den Alliierten ausnutzen wiirden. Die »Distanz
der Sieger gegentiber den Besiegten« (HI, 82) stand bei den Westalliierten und besonders bei
der US-Besatzungsmacht neben dem Festhalten am Eintrachtsgebot einem Engagement fur
die Berliner Sozialdemokratie im Wege. Die Auseinandersetzungen um die Vereinigung von
SPD und KPD lieRRen allerdings das Verhéltnis der Alliierten untereinander nicht unbertihrt:
»Der Fusionskampf zwang die Westméchte dazu, Abstriche am Gebot nach alliierter Ein-
tracht gegenliber den Deutschen zu machen.« (HI, 123)

Die Haltung der Berliner Sozialdemokraten zu den Kommunisten war nicht zum geringen
gepragt von der Personalpolitik der sowjetischen Besatzungsmacht. Als die Westalliierten
Anfang Juli 1945 ihre Sektoren Gibernahmen, fanden sie von der Sowjetischen Militaradmi-
nistration eingesetzte Biirgermeister und Stadtrate vor, die in der Mehrzahl »der Intelligenz
angehorten« (111, 187) und der KPD nahestanden. Gleichwohl »fiel es Sozialdemokraten und
anderen nichtkommunistischen Nazigegnem nicht schwer, beim Aufbau und bei der Beset-
zung der neuen Verwaltungen Stellen zu erhalten«. (HI, 191) Allerdings hatten sie meist nur
niedere Positionen inne. »Die Personaldmter wurden fast immer mit KPD-Funktionaren be-
setzt.« (ebd.)

Die Erfahrungen der Berliner Sozialdemokraten mit den Besatzungsmachten und der
KPD fiihrten zur Rebellion. Diese war »ein Glied in der Kette eines relativen Deprivierungs-
prozesses ...« (HI, 249), welcher dazu fiihrte, daR sich die Masse der Mitglieder sowie die
kleineren und mittleren Funktionére meist fur die SPD, die fuhrenden Kader teilweise fiir
bzw. gegen die Parteienfusion entschieden, wahrend die Spitzenfunktionére sich in der
Regel fur die SED entschieden.

Die beiden Aufsdtze von Hurwitz und Stihl in dem Pirker-Diskussionsband entstanden
ebenfalls im Rahmen des Projektes. Hurwitz fa3t die vorlaufigen Ergebnisse zusammen:
»W\as mit Zielvorstellungen des demokratischen Sozialismus begann, endete hier in dem zu-
friedenen SelbstbewuRtsein, burgerliche Freiheiten mit Erfolg verteidigt zu haben.« (273)
Die Niederlage der SPD bei den Bundestagswahlen von 1953 zeigte, daf? sie nicht in der
Lage gewesen war, »ihre traditionellen gesellschaftlichen und subkulturellen Verankerungen
im Volk wiederzubeleben oder etwa neue Verankerungsmuster als Orientierungsangebot zu
entwickeln«, (ebd.) Suhl geht daraufein und stellt fest, daf nicht die SPD, sondem die CDU
die »Friichte dieses Sieges tiber den Konmiunismus« (274) ernten konnte. Die Untersuchung
Uber die Rolle Kurt Schumachers fiihrt zu dem Vorwurf an die Westzonen-SPD, die Berliner
SPD im Stich gelassen zu haben.

Unbehagen mul? es bereiten, daf in den Beitrdgen Geschichte zu sehr personifiziert wird,
2.B. in der Formulierung »Krieg gegen Hitler« (HI, 48), oder in der Darstellung des Ein-
flusses bestimmter US-Politiker und der Rolle von Schumacher. Die Stérken der Studie
liegen auf der historisch-empirischen Ebene, wéhrend sie in den ersten drei Banden theore-
tisch zu wenig entwickelt ist. So ist z.B. zu fragen, ob einer Subkultur —der Sozialdemo-
kratie —ad&quat nachgespirt werden kann, wenn nur der organisierte Teil der Bewegung
untersucht wird und die informellen Strukturen unberiicksichtigt bleiben. Die Kritik lieRe
sich auf die Frage der fehlenden methodischen Reflexion bei der Bewertung von Meinungs-



Umfragen —insbesondere der US-Besatzungsmacht —und auf die Frage der systematischen
Herangehensweise ausweiten. Angesichts der Datenlage —die wohl die Untersuchung de-
terminierte — muB in vielen Féllen etwas »angenommen« oder »vermutet« werden bzw.
kdnnen nur »hypothetische Hinweise« gegeben werden. Die Fulle der ausgewerteten Mate-
rialien kann den Ausgangspunkt fiir weitere Studien bieten, was im Berlin-Projekt geplant
ist. Es ist zu hoffen, daR einige Kritikpunkte mit dem Erscheinen des vierten Bandes gegen-
standslos werden. Aufjeden Fall kdnnen er und die Folgeverdffentlichungen mit Spannung
erwartet werden. Kurt Schilde (Berlin/West)
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